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1  Sammanfattning

Myndigheten f6r samhillsskydd och beredskap, MSB, foljer drligen upp hur
kommunerna uppfyller sina uppgifter enligt lagen (2010:1011) om brandfarliga och
explosiva varor, LBE. Till uppféljningen for aret 2024 har 285 av landets 290
kommuner bidragit med underlag.

De flesta kommunerna har en upprittad plan f6r genomférandet av sin LBE-
tillsyn. I vissa fall genomfors tillsynen samordnat med den tillsyn som utfors enligt
lagen (2003:778) om skydd mot olyckor, LSO. En del kommuner genomfér
platsbes6k hos verksamhetsutévarna i samband med prévningen av nya tillstind
och anser att detta ir tillrdckligt. Nagra kommuner har svarat att man pa grund av
resursbrist inte genomfor nagon LBE-tillsyn.

Under de senaste aren har vi sett en 6kning i antalet tillsyner. Mellan 2023 och
2024 var dock antalet tillsyner i stort sett oférindrat, bade vad giller brandfarliga
och explosiva varor. Antalet genomférda tillsyner dr fortfarande ligre dn de nivder
som var fore 2020. Det dr fler kommuner som uppger att de har utfort tillsyn mot
verksamheter som anvinder spring- eller tindmedel under 2024 an 2023.

Om behovet av kompetensutveckling och annat stéd fran MSB, svarar ungefir
hilften av kommunerna att de har behov av vigledning gillande tillstindsprévning
och tillsyn. Det omrade inom vilket kommunerna anser sig ha har storst behov av
kompetensutveckling dr hantering av spring- och tindmedel. Manga uttrycker
dven att de behéver kompetensutveckling gillande hantering av brandfarlig vara
(bade vitska och gas) och brandreaktiva varor.

Den utveckling som oroar kommunerna mest nir det giller hantering av
brandfarliga varor dr bristande kompetens hos verksamhetsutévare och
forestandare. Gillande explosiva varor dr det de illegala springningarna i samhallet
som oroar mest.



2 Inledning

2.1 Bakgrund

MSB ska enligt 23 § i LBE samordna tillsynsmyndigheternas (kommunernas)
verksamhet och stédja dem i deras arbete med tillsynen. Genom en enkit som
skickas ut till alla kommuner eller riddningstjanstférbund féljer MSB arligen upp
hur lagen efterlevs. Denna sammanstillning bygger pa frivillig rapportering frin
kommunerna. MSB genomfdr uppfoljningen efter samrad med Sveriges
Kommuner och Regioner, SKR. Samradet med SKR resulterade i att nagra fragor
plockades bort.

22  Syfte

Syftet med drsuppfoljningen ar att inhdmta och sammanstilla information om
efterlevnaden av LBE. I forsta hand dr det en uppfdljning av kommunernas arbete
med tillstandsprévning och tillsyn som syftar fraimst till att inrikta MSB:s stéd och
vigledning till kommunerna. Uppféljningen ger ocksa en bild av hur situationen
ser ut hos de tillstindspliktiga verksamheterna.

2.3 Svarsfrekvens

For aret 2024 har totalt 285 av landets 290 kommuner limnat svar i den enkdt som
utgdr underlaget f6r sammanstillningen. Fran enskilda kommuner har det
inkommit 82 svar. 47 svar har limnats antingen via riddningstjanstférbund,
gemensam namnd eller kommuner med civilrittsligt avtal med grannkommun.
Bakom de 47 gemensamma svaren aterfinns 203 kommuner.



3 Redovisning av
enkatsvaren

3.1 Kommunernas resurser for LBE-uppgifter

I en av enkitens inledande fragor har kommunerna och férbunden uppskattat hur
mycket tid de dgnar at tillstindsprévning och tillsyn inom LBE-omrédet. Svaren
visar att kommunernas férutsittningar skiljer sig mycket at. Komplexitet hos
verksamheterna och antalet LBE-drenden som handliggs varierar stort mellan
kommunerna. I en mindre kommun kan det handla om firre 4n tio tillstind,
medan man i ett storre f6rbund har uppemot 1600 gillande tillstand.

Tiden som en enskild kommun avsitter for tillstindsprévning och tillsyn enligt
LBE varierar frin enstaka arbetsdagar f6r en mindre kommun till en arsarbetskraft
for en storre. Nagra kommuner tar stéd av nirliggande férbund for delar av
tillstandsprovningen och tillsynen. Ett exempel pa detta dr drenden som ror
hantering av explosiva varor. For férbund eller kommuner med gemensam namnd
ar den minsta tid som avsitts for tillstaindsprovning och tillsyn 0,1 arsarbetskraft.
Ett av de storre forbunden ligger 8 drsarbetskrafter pa arbetet inom LBE-
omradet.

3.2  Tillstand enligt LBE
3.2.1 Antal tillstand

Tabell 1 visar hur manga gillande LBE-tillstind som finns hos kommunerna och
hur ménga tillstind som har utfirdats under aktuellt ar. Inom parentesen anges
hur méanga kommuner som har limnat uppgifter om antal tillstind respektive ar.

Tabell 1 Antalet gédllande LBE-tillstind samt antalet utfardade tillstand under 2024

Antal tillstand, 21192 19468 20632 19349 20150 20234 20387 19291 18811
brandfarlig vara (269) (269)  (276)  (277) (274) (278) (286) (287) (28Y)
Antal tillstand, 4738 4098 3819 3574 3773 3753 3750 3816 3519
explosiv vara (269) (269)  (276)  (277) (274) (278) (286) (287) (28Y)

sAnrt;:]tll-lcsnf:ind’ . . . . 1133 1235 984 1083 1033
prang (252) (270) (256) (287) (285)

tandmedel
Utfardade
tillstand/ar,
brandfarlig vara

Utfardade
tillstand/ar,
explosiv vara

Utfardade
tillstand/ar, sprang @ o o o
och tandmedel

3156 3083 3136 3093 3131 2652 2891 2937 2961
(275) (270) (274) (277) (279) (279) (288) (288) (284)

1153 1194 978 937 1068 1046 985 818 1051
(275) (270) (274) (277) (273) (279) (288) (288) (284)

270 356 274 249 301
(254) (270) (258) (287) (284)

*Ny parameter frdn och med 2020



3.2.2  Avslag av tillstandsansékan

Under 2024 har 35 kommuner eller riddningstjinstférbund avslagit minst en
tillstindsansokan.

De vanligaste orsakerna till avslag dr

. bristfilliga ansokningar (exempelvis att begirda kompletteringar
inte inkommer).

. olimplig s6kande/férestindare

3.23 Overklagade tillstandsbeslut

Under 2024 har 11 beslut om tillstind 6verklagats hos de svarande kommunerna.
Diagram 1 redovisar antalet 6verklagade tillstandsbeslut under perioden 2016 -
2024.

Diagram 1 Antal 6verklagade tillstandsbeslut
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324 Aterkallade tillstand

Under aret dterkallades sammanlagt 90 tillstind f6r bade brandfarlig och explosiv
vara.

Inom omradet brandfarlig vara aterkallades 43 tillstind av 21 kommuner eller
forbund. Det vanligaste skilet till aterkallelse ér att verksamheten upphért. Nagot
enstaka tillstaind aterkallades pa grund av brister i hanteringen.

For explosiv vara aterkallades 47 tillstand av 20 kommuner eller férbund. Orsaker
till dessa aterkallelser dr

o bristande hantering.
J olimplig forestindare/tillstindshavare.
. att verksamheten har upphort.



I diagram 2 nedan redovisas antalet dterkallade tillstind under perioden 2016 —
2024 fo6r bade brandfarliga och explosiva varor.

Diagram 2 Antal aterkallade tillstand
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3.3 Tillsyn enligt LBE
3.3.1 Tillsynsplan

I diagram 3 redovisas hur manga kommuner som har en utarbetad plan f6r sin
tillsyn. En stor andel av kommunerna har en tillsynsplan. De som inte har nigon
egen tillsynsplan f6r LBE genomf6r oftast sin tillsyn samordnat med LSO-
tillsynen.

Diagram 3 Kommuner med tillsynsplan. Svaren ar omréaknade till enskilda kommuner
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3.3.2 Genomforda tillsyner

Tabell 2 visar antalet genomforda tillsyner f6r brandfarliga respektive explosiva
varor under perioden 2016 - 2024. Under de senaste aren har vi sett en 6kning 1
antalet tillsyner. Mellan 2023 och 2024 var dock antalet tillsyner i stort sett
oférandrat, bade vad giller brandfarliga och explosiva varor. Antalet genomférda
tillsyner 4r fortfarande lidgre dn de nivaer som var fére 2020.

En del kommuner och férbund har korta tillstandsintervall. Eftersom platsbesék
genomfors i samband med tillstindsprovningen anser man att tillsyn inte behover
genomféras mellan dessa besok.

Vissa kommuner och férbund genomfor sin tillsyn samordnat med annan
myndighet. Fér brandfarlig vara utfors tillsyn oftast tillsammans med kommunens
miljokontor men samordning med Polismyndigheten férekommer ocksa. For
explosiv vara ir Polismyndigheten den vanligaste partnern vid samordnad tillsyn.

Tabell 2 Antal genomférda tillsyner

Antal tillsyner, 2929 2720 2439 2513 2095 1852 1935 2002 2022
brandfarlig vara  (140%) (129%) (123% (122%) (114%) (109%) (111%) (112% (111%)
Antal tillsyner, 693 617 534 468 355 317 352 401 406

explosiv vara (99%) (85%) (84%) (78% (77%) (71%) (67%) (75%) (82%

Antal tillsyner,
spréng- och ** ** ** ** 109 51 74 135 140
tandmedel**

*Antal kommuner eller férbund som har gjort tillsyn under &ret
** Ny parameter frdn och med 2020

3.3.3 Urval av tillsynsobjekt

Diagram 4 och 5 visar pa vilka grunder kommunerna gor sitt val av tillsynsobjekt
for brandfarlig respektive explosiv vara.

Diagram 4 Visar pa vilken grund kommunerna véljer ut tillsynsobjekt for brandfarlig
vara
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Diagram 5 Visar pa vilken grund kommunerna véljer ut tillsynsobjekt for explosiv vara
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3.34 Tillsyn mot sprangmedel

Antalet kommuner som uppger att de har utfort tillsyn mot verksamheter som
anvinder spring- eller tindmedel ar fler 2024 4n 2023. Det dr 75 kommuner eller
férbund som uppger att de inte har utfért nagon tillsyn alls mot verksamheter som
anvinder spring- eller tindmedel under 2024, f6r 2023 var det 91. MSB har stillt
en friga om anledningen till utebliven tillsyn. Svaren férdelar sig enligt diagram 6.
Den vanligaste anledningen till att tillsyn av spring- och tindmedel inte utférs ar
att kommunen nojer sig med att gora platsbesok vid tillstindsprévningen. Flera
prioriterar tillsyn av annan verksamhet eller avstar fran tillsyn pa grund av
bristande resurser.



Diagram 6 Orsaker till utebliven tillsyn av sprang- och tandmedel
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Kommunen priotiterar tillsyn av annan verksamhet.
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3.3.5 Tillsynsvagledning

Manga kommuner eller f6rbund anser att det finns behov av fler vigledningar fran
MSB som st6d for tillsynen. Flera saknar en ”Tillsynshandbok — LBE”, liknande
den som finns fér LSO, f6r att uppna samsyn i tillsynsfragor kommunerna
emellan. Andra féresprikar flera omradesspecifika handbocker och checklistor,
liknande Bensinstationshandboken. Detta giller savil tillsyn riktad mot hantering
av brandfarliga som explosiva varor.

3.3.6  Krav pa atgdrder

I tabell 3 redovisas i vilken form kommuner och férbund stiller krav pa atgarder
hos verksamhetsutévarna. En del har svarat att de anvinder bade
tjansteanteckningar och 6verklagningsbara beslut. Av de 23 som har svarat
tjansteanteckning ar det 11 kommuner eller f6rbund som papekat brister endast i
tjdnsteanteckningar.



Tabell 3 | vilken form stélls krav pa atgard hos verksamhetsutovare

2020 2021 2022 2023 2024

Tjansteanteckningar

Overklagningsbara

beslut 114 110 118 117 117

3.3.7 Forelagganden och forbud

Tabell 4 visar antalet utfirdade foreligganden och férbud under aren 2016 - 2024.
Andelen féreligganden och férbud gillande brandfarlig vara ligger pa en hogre

niva dn fér explosiva varor relativt till det totala antalet tillstind.

Tabell 4 Antal utfardade forelagganden och forbud

Antal

forelaggande

eller férbud, 353 247 214 277 253 287 281 397 377
brandfarlig

vara

Antal
férelaggande
eller forbud,
explosiv vara

15 31 22 10 23 15 15 25 17

3.3.8 Brister vid tillsyn

Diagram 7 och 8 visar inom vilka omraden brister uppticks i samband med tillsyn
av hanteringen av brandfarlig respektive explosiv vara. Brister 1 utredningen av
risker samt i instruktioner och rutiner dr de vanligaste anmirkningarna vid tillsyn
av bade brandfarlig och explosiv vara.

Under punkten ”Annat” nimns felaktig skyltning som en brist for bade
brandfarliga och explosiva varor.



Diagram 7 Brister vid tillsyn brandfarlig vara
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Diagram 8 Brister vid tillsyn explosiv vara
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Verksamheter dar tillsyn inte genomfors

Det finns verksamheter med tillstindspliktig hantering, dir vissa kommuner och

forbund viljer att avsta fran att genomfora tillsyn.

Andra kommuner genomfor tillsyn vid samtliga verksamheter som beviljats
tillstand. Se resultatet i diagram 9 nedan.

De vanligaste verksamheterna dir det inte utfors tillsyn dr

verksamheter som endast hanterar sa kallade stensprickare.

verksamheter med kort tillstindstid, dir platsbesok/avsyning gors vid

tillstandsprévningen. Detta giller ofta hantering av explosiv vara.



e sma verksamheter, exempelvis restauranger, mindre industrier eller
privatpersoner.

e verksamhet med dieseltankar.

Diagram 9 Antal kommuner/férbund som avstar att tillsyna viss verksamhet
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3.3.10 Hantering som inte dr tillstandspliktig

Diagram 10 visar hur manga kommuner eller f6rbund som genomfoért eller inte
genomfort tillsyn pa verksamheter som inte ar tillstandspliktiga.

Diagram 10 Antal kommuner/forbund som tillsynar icke tillstandspliktig verksamhet
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3.4 Kompetensutveckling

3.4.1 Kommunens behov av kompetensutveckling

Diagram 11 redovisar kommunernas behov av kompetensutveckling inom
omradet brandfarliga och explosiva varor. De flesta kommunerna uttrycker ett
behov av kompetensutveckling. Omradet dir kommunerna anser sig ha storst
behov av kompetensutveckling dr hantering av spring- och tindmedel. Flera
efterfragar ocksa kompetensutveckling gillande hantering av brandreaktiva varor,
brandfarlig gas och vitska samt ammunition och krut.

Under punkten ”Annat” nimns behov av utbildning om vitgashantering.
Diagram 11 Behov av kompetensutveckling hos kommunen

Kompetensbehov 2024
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3.5 Olyckor och tillbud

3.5.1 Olycks- och tillbudsrapportering

Tabell 5 visar antal inrapporterade olyckor och tillbud. Under 2024 har 50
olyckor/tillbud vid hantering av brandfatlig vara rapporterats till kommunerna och
7 olyckor/tillbud vid hantering av explosiv vara. Siffrorna visar en relativt stor
okning fran 2022 av antalet olyckor/tillbud vid hantering av explosiva vara.



Tabell 5 Antal inrapporterade olyckor och tillbud

Rapporterade| 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2022 | 2023 | 2024
olyckor

Antal

rapporterade . . " .
olyckorttillbud,

brandfarlig vara

37 36 44 41 50

Antal

rapporterade " " " "
olyckorttillbud,

explosiv vara

Totalt antal
rapporterade 43 33 29 36 38 38 46 49 57
olyckorttillbud

*Ny parameter fran och med 2020

3.6 Utvecklingstrender som kommunerna
identifierar

3.6.1 Brandfarliga varor

Av de tillfraigade kommunerna och férbunden anser 28 stycken att det finns
omraden dir det rader en oroande utveckling gillande hanteringen av brandfarliga
varor. Omraden som ndmns och som manga oroar sig for ar

e bristande kompetens hos verksamhetsutovare och férestindare
gallande risker med brandfarliga varor, hur varorna ska hanteras samt
om regelverket, vilket leder till bristande hantering.

e hantering av vitgas.

e att verksamhetsutévare glommer att ansoka om nya tillstand i tid eller
hanterar brandfarliga varor utan tillstand.

e hantering av gasol 1 konsumentférpackningar, giller fraimst
restauranger.

e att brandfarliga varor anvinds for att anligga brinder kopplat till
kriminella uppgorelser.

3.6.2 Explosiva varor

Gaillande hanteringen av explosiva varor svarar 51 kommuner eller f6rbund att det
finns omraden med en oroande utveckling. De flesta uttrycker en oro gillande de
kriminellas tillgang och anvindning av explosiva varor och att det allt for ofta ar
“legala” springmedel som anvinds vid de illegala springningarna i samhillet.

Det ges ocksa uttryck f6r oro gillande de limplighetsprovningar som gors da
uppfattningen ir att bedémningarna om vem som anses limplig eller inte ser olika
ut runt om i landet. En uppfattning verkar vara att flera anser att polisen borde ta
over limplighetsprovningen eftersom de sitter pa all bakgrundsinformation om
bade foretagen och personerna.



En del tar upp felaktig hantering av fyrverkerier och andra pyrotekniska varor.
Exempelvis avsiktlig beskjutning med fyrverkerier mot allminhet, byggnader och
blaljus-personal.

3.7 Aktuella fragor, brandfarliga varor

3.7.1 Tillstandsprévning ndr dispens finns fran MSB

Pa fragan ” Viger ni in eventuella givna dispenser fran MSB (t ex om
markforlagda r6r) vid tillstindsprovning enligt LBE?” svarade 48 kommuner eller
forbund att de gor det, se diagram 12. Det var 60 stycken som svarade vet inte.
Dispenserna vigs in pa olika sitt hos kommunerna. Det stora flertalet av de
kommuner som svarat beaktar dispensen frin MSB som ett underlag i den totala
bedémningen for tillstind. Det dr dven flera av kommunerna som viljer
tillstandstid utifran dispensernas lingd eller ger villkor i tillstandet utifran
dispensbeslutet. Nagra av kommunerna har dven valt att ligga till villkor om att
atgirderna ska vara klara innan dispenstiden 16pt ut.

Diagram 12 Antal kommuner/forbund som véger in dispens fran MSB vid
tillstandsgivning
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3.7.2 Lamplighetsprovning av personer med
betydande inflytande

Efter dndringarna 1 LBE 2021 finns krav pa att tillstindsmyndigheten ska
limplighetspréva personer med betydande inflytande 6ver verksamheten vid
tillstandsprovningen.

Detta innebir att kommunhandliggarna behover ligga mer tid pa provningen. De
flesta kommuner anger att limplighetsprévningen innebir att de far ligga upp till
en timme ldngre tid pa respektive drende, se diagram 13.



Diagram 13 Tidsatgang for lamplighetsprévning
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Hur kommunerna genomfoér limplighetsprovningen foér brandfarliga varor
varierar. De flesta kommuner begir ett yttrande fran polisen, se diagram 14. Vissa
kommuner begir registerutdrag eller samriader med polismyndigheten nir behov
finns. Nagra baserar provningen pa sin erfarenhet och kinnedom om personerna i
fraga. Nagra kommuner viljer att avsta fran limplighetsprovning for vissa
verksamheter exempelvis skolor, restauranger och bensinmackar och nagon avstar
helt ifran att limplighetsprova f6r brandfarlig vara.

Under alternativet ”Annat” framkommer inga andra tillvigagangssitt for
limplighetsprovningen utan bara fortydligande om utférandet.

Diagram 14 Underlag for lamplighetspréovning
Underlag fér lamplighetsprévning 2024
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Beslut om att underkinna en person baseras oftast pd ett yttrande fran polisen, se
diagram 15.

Diagram 15 Grund fér underkdnnande

Grund for underkdnnande 2024
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3.7.3 Fossila branslen

Pa fraigan om vilka nya dmnen man har kommit i kontakt med under aret, svarar
44 kommuner eller férbund vitgas och 4 stycken svarar elektrobrinslen, se
diagram 16. Under punkten ”Annat” nimns framfor allt biogas och HVO
(hydrerad vegetabilisk olja).

Diagram 16 Nya branslen som kommuner har kommit i kontakt med
Fossilfria branslen 2024
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3.8 Ovriga synpunkter i kommunernas svar

Nedan redovisas kommunernas kommentarer under fragan 6vriga synpunkter.
e Handbok, vigledning gillande tillstindshantering av vitgas.

e Ta fram nagot hjilpmedel till alla verksamheter om hur man gor en bra
riskutredning. Man behéver nog ta fram en fragestillning dér
verksamheten far fylla i hur man bade forvarar och hanterar varorna samt
hur man undviker olyckor bade fére under och efter en olycka. Har
verkligen forsokt att fa verksamheter att fylla i fjarils-modellen. Men det
har 4n sa linge inte lyckats. Alla springare jag har pratat med anser att
deras riskutredning dr den som arbetsmiljoverket kriver att de ska ha, det
ar ju inte riktigt den vi vill ha

e Handbéckerna dr vildigt bra. Onskemal finns om organisk peroxid ocksa.
Det finns mycket kunskap inne hos MSB, som inte sprids ut till



kommunerna. Hade varit bra med mindre sammanstillningar om fragor,
yttrande, remisser som kommer ut. Dir det finns intresse for andra ttj.

Nu ir det dags att ta bort fraga 21, vi tror att det dr vil kdnt bland
riddningstjansterna att krav ska meddelas i ett 6verklagningsbart beslut
och inte inom ramen fér en tjinsteanteckning. Oversyn av LBE-kursen,
dela upp den i tva separata - en brandfarlig och en explosiv. Det dr inte
alltid den som gar kursen kommer handlidgga bada delarna, i alla fall inte
inledningsvis. Och det blir sannolikt ldttare att ta till sig kursen om det
endast omfattar ett omride, 4ven om kursen delas i tvd bor sannolikt
respektive kurs fortfarande vara pa 4-5 dagar. Deltagarna hinner sannolikt
fa en djupare forstielse om det endast dr ett omrade per kurs och det finns
mer tid att ligga pa de olika delarna inom brandfarliga resp explosiva
varofr.

Bra att det skirpts till och att t.ex. NATEV nu finns.

Bra checklistor och mallar framtagna av MSB sa inte respektive
riddningstjanstorganisation behover skapa egna.

Vigledningar i riskbedomning for prioritering av tillsyner. Stéd 1 hur vi ska
bedéma polisens inte sirskilt informativa yttranden. Nar dr det skal for
avslag osv?! Utbildning i LBE som inte innebir flertalet veckor pa Revinge
eller Sando, ex distans? Sjilvstudier etc.

Kompetensutveckling

De handbocker och informationsblad som ni ger ut ar mycket bra sa
fortsitt med det med olika inriktningar avseende den brandfarliga varan.
Seminarier och utbildningar vill vi girna se mer av. Ni ar ocksa duktiga pa
att ge svar pa telefon nir fragor om brandfarliga varor dyker upp vilket ér
till stor hjilp nidr man behover bolla drenden.

Vi 6nskar stéd och vigledning fran MSB framfrallt inom omradet
explosiva varor med anledning av de nya regler och féreskrifter som ér pa
gang och som kommer borja gilla redan i ar.

NATEV: Vi uppfattar att det gatt lite fort, och vi har svart att hinga med i
alla omtag,.

Riktat informationsmaterial till springare/stensprickare om lagar och
regler pa "ritt niva". Checklista? Antingen som man skickar ut sjilva eller
som vi Riddningstjinster kan ta med oss och dela ut.

Jag har inte mirkt nagon oroande utveckling i mina kommuner men i
kommunerna runt om i Skine hinder det en hel del.

Jag 6nskar att MSB beaktar att kommunala riddningstjanster dr under hart
tryck nir de tillimpar sin foreskriftsritt utifrin LBE. Okade krav pa
ledningssystem, pa tillsyn enligt LSO samt pa RUHB belastar. Det ér
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angelaget att MSB tinker till nir ni formulerar nya foreskrifter, sa att inte
alla foreskrifter skrivs utifrin en optimal verksamhet f6r den specifika
lagstiftningen. Aven pa central niva skulle det behéva avvigas vad som it
viktigast. t.ex. foreskriftskrav pa att tillsyna kyrkor kontra foreskriftskrav
pa att tillsyna bergspringare.

RSG ser positivt pa en handbok f6r LBE.

Stoéd och tydliggéranden gillande limplighetsprovningar av personer. Hur
gOr vi nér vi inte far svar fran polisen, vem ska vi vinda oss till, vem har
ansvar etc? Nir vi inte far en klar beddmning av polisen och miste gora
en egen bedémning, vilka kriterier skall vi férhalla oss till sa att vi gor
likriktade bedomningar 1 landet? Vad vi gor nir vi far olika bedémning av
samma personer frin olika lokalpolisomraden. Oklart f6r bade
riddningstjanst och verksamhet vilka som skall anmalas som deltagare i
verksamheter med explosiv vara och behoéver fortydligas. Oklart f6r bade
riddningstjanst och verksamhet vilka som skall anmalas som deltagare i
verksamheter med explosiv vara och behover fortydligas. Uppdaterad
handbok drivmedel - Fortydliga gillande krav f6r sjomackar. Uppdaterad
handbok restauranger gasol inomhus med bland annat ventilation.
Vigledning i tillstindsprovning som gor att vi kan arbeta mer likriktat 6ver
hela landet. Vigledning och handbok gillande vitgas. Vigledning kring
vilka krav vi skall stilla for sdkerhet och risk for stold gillande explosiv

vara.

Allt stéd som MSB kan ge 6nskas. Framfor allt samordna kommunerna sa
att beslut och bedémningar likriktas.

Tillstindshandbok hade varit dnskvirt.
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