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Sammanfattning

Riskbilden ir en forskningsstudie som underssker hur barn och ungdomar ser pa risker
i vardagen. Skolelever frin hela Sverige har fatt fotografera och beskriva ndgot de upp-
lever som riskfyllt, och materialet har sedan analyserats av en forskare. I denna slutrap-
port redovisas vilka risker som 722 barn och ungdomar beskriver som allvarliga i deras
eget liv. De elever som deltagit har bidragit till ny kunskap som kan anvindas for att
forebygga skador och olyckor bland barn och ungdomar.

Studien visar att det finns ménga olika risker som elever ser som allvarliga, men att en
stor del av dessa risker kan kategoriseras utifran vilken miljo de uppstar i. Fem risk-
miljoer dr sirskilt framtridande: trafiken, byggnader, naturen, skolgdrden och hemmet.

Risker kan studeras utifrin manga olika perspektiv. Riskbilden utgér frn ett sociolo-
giskt® perspektiv pa risk. Det innebir att individens upplevelse av risk ir i fokus. Alla
minniskor i alla dldrar gor stindigt olika tolkningar och riskbedémningar i vardagen.
Trots detta vet forskarna vildigt lite om hur barn och ungdomar sjilva uppfattar risker
i den egna vardagen. Mer kunskap behovs, liksom storre forstdelse for vilka risker de
unga pekar ut som sirskilt viktiga.

Riskbilden dr ett samarbete mellan Vetenskap & Allminhet, Myndigheten for sam-
hillsskydd och beredskap och sociologiforskaren Erika Wall vid Risk- och krisforsk-
ningscentret, Mittuniversitetet. VA har initierat och samordnat projektet, MSB har
ansvarat for insamling av foton frdn skoleleverna (genom webbplatsen DinSikerhet.
se), och forskaren har analyserat resultaten vetenskapligt. Riskbilden #r ocksd en del
av ForskarFredag, en vetenskapsfest som firas 6ver hela Sverige och Europa den fjirde
fredagen i september varje ar.

Ett stort tack riktas till deltagande elever, lirare, fordldrar som godkint deltagande for
sina barn och till ForskarFredags kontaktpersoner 6ver hela landet.

Trevlig ldsning!

Erika Wall, forskare vid Risk- och krisforskningscentret, Mittuniversitetet

Karin Larsdotter, projektledare for ForskarFredag Sverige, Vetenskap & Allminhet, VA
Maria Nilsson, Lotta Nyman och Marcus Arskog, Myndigheten for samhillsskydd och
beredskap, MSB

* Sociologi= en vetenskap som studerar och forsoker forklara samhillen, midnniskors handlingar och relationer.
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Bakgrund

Vi dr alltid omgivna av olika risker. Det kan vara olycksfall i hemmet som fallolyckor,
skirsér eller drunkningstillbud. Det kan vara olyckor i trafiken som att bli pakord eller
att raka ut for en cykelolycka. Det kan ocksa vara risker till {6ljd av olika naturhidndel-
ser som stormar, oversvimningar och omfattande snofall. Eller risker som har med ett
beteende att giora som att roka cigarretter, ita ohilsosamt eller anvinda sig av internet
pé ett riskfyllt sitt.

Risker kan studeras utifrin manga olika perspektiv. Man kan till exempel underscka
vilka olyckor som flest barn och ungdomar drabbas av eller rikna ut hur mycket det
kostar att behandla benbrott och andra skador. Man kan forska om tekniska 16sningar
som gor kdrnkraftverk motstdndskraftiga mot jordbdvningar eller arbeta forebyggande
genom insatser for utsatta grupper, till exempel med antimobbingkampanjer.

Minniskor i alla dldrar gor stdndigt olika tolkningar och riskbedomningar i vardagen.
Trots detta vet forskarna vildigt lite om hur barn och ungdomar uppfattar risker. Vilka
risker pekar de unga ut som sirskilt viktiga? Detta har massexperimentet Riskbilden
forsokt finna svar pa.

Riskbilden utgér fran ett sociologiskt perspektiv' pd risk. Det innebir att individens
upplevelse av risk ir i fokus. Hur minga barn och ungdomar som drabbas av specifika
risker eller hur olyckstalen ser ut lyfts inte fram i denna studie. I stillet ger studien
mer kunskap om hur barn och ungdomar i Sverige upplever risker i sin omgivning.
Riskbilden syftar till att undersdka hur barn och ungdomar sjilva definierar risker i
vardagen.

Riskbilden har genomforts av sociologiforskaren Erika Wall i samverkan med forening-
en Vetenskap & Allminhet, VA, och Myndigheten for samhillsskydd och beredskap,
MSB. VA har ansvarat for det praktiska genomférandet som att rekrytera deltagare och
informera om Riskbilden. MSB har genom webbplatsen DinSikerhet.se ansvarat for
datainsamlingen i projektet. Erika Wall vid Mittuniversitetet har bidragit med projek-
tidén och ansvarar for all forskning som ir baserad pa projektet. Riskbilden ingdr ocksd
som en del i den 4rliga vetenskapsfesten ForskarFredag®, dir allminheten fir mota
forskare under nya och spinnande former.

*Den fjirde fredagen i september har sedan 2005 utlysts som Researchers’ Night av EU-kommissionen. Runtom i hela
Europa arrangeras d& hundratals evenemang dir allminheten far triiffa forskare under roliga och spinnande former. I
Sverige firas evenemanget pa omkring 30 orter under det gemensamma namnet ForskarFredag. Vetenskap & Allminhet
samordnar evenemangen som genomfors av lokala arrangérer. ForskarFredag stods av EU-kommissionen, Vetenskaps-
ridet och VINNOVA. Utéver de aktiviteter som erbjuds runt om i landet inom ramen for ForskarFredag gors ocksé

en gemensam satsning: ForskarFredags massexperiment. Riskbilden valdes ut till 2012 ars massexperiment och dr det
forsta som gett bidrag till samhillsvetenskaplig forskning. Lds mer pa www.forskarfredag.se.

! Sociologiskt perspektiv = Hur vi minniskor paverkas av vir omgivning och omgivningen paverkas av oss minniskor.



Ett sociologiskt perspektiv pa risk

Sociologi dr en vetenskap som handlar om att forklara och tringa bakom ytan pd det
vi ser omkring oss. Utifrén ett sociologiskt perspektiv kan man studera hur olika saker
péverkas av till exempel minniskors bakgrund och ekonomi, grupptryck, tillit till an-
dra individer och organisationer, kon, dlder eller om man ir fodd i Sverige eller i ndgot
annat land.

Sociologer tittar nirmare pd hur minniskor forhéller sig till varandra, hur grupper och
organisationer fungerar men ocksd pd hela samhillen. Det ir alltid minniskan som #r
i fokus. Sociologin utgir fran en idé om att individen paverkar samhiillet, och att det
omgivande sambhillet paverkar oss.

Miljon paverkar upplevelsen av risk

Med begreppet risk menar vi nigot som kan hiinda i framtiden och som kan leda till
negativa konsekvenser?.

Sociologisk riskforskning utgdr frin att var uppfattning om risk har att géra med vil-
ket socialt sammanhang vi befinner oss i, till exempel vilka andra manniskor som finns
omkring oss. Tidigare forskning® har visat att hur allvarlig vi upplever en risk paverkas
av hur andra méanniskor inom ett visst socialt sammanhang uppfattar risken.

Nir risker uppstdr pd grund av naturfenomen som till exempel stormar, dversvimningar
eller kyla tenderar vi att acceptera dem i hég utstrickning. Om risken diremot uppstar
pé grund av ndgot en minniska gor, minskligt handlande, uppfattar vi den som mycket
allvarligare. Ett exempel dr att det kan vara littare att acceptera risken att det blir
stromavbrott till {6ljd av en kraftig storm in ¢ill f6ljd av ect tekniske fel.

Négot annat som har betydelse for hur vi uppfattar risker dr om vi upplever att vi
[rivilligt tagit en risk eller om vi ser oss som ofrivilligr utsatta for risken. Vi accepterar
i hogre grad risker till f6ljd av frivilliga aktiviteter, till exempel extremsporter, dn
sédana som vi ofrivilligt utsites for, till exempel risken {6r skador i trafiken pd vigen
till och frén skolan.

Risker vars effekter kan uppstd omedelbart eller i en mycket snar framtid upplevs som
allvarligare dn de vars effekter ligger lingt fram i tiden*. Utslipp av kemiska imnen
som kan leda milj6forstoring forst flera generationer fram i tiden dr en risk vi accep-
terar ldttare dn risker hir och nu, trots att vi vet att miljoforstoring kan ge allvarliga
konsekvenser.

Minniskor tolkar och forsoker forstd risker genom att konkretisera, forenkla och ge
dem mening’. Hur vi tolkar risker beror ocksd pd om vi tinker pd oss sjilva eller pa

? Aven and Renn 2009 (Se referensiista)

* Till exempel Slovic 2000 (Se referenslista)

* Enander 2005; Lloyd 2001; Taylor-Gooby and Zinn 2006 (Se referenslista)
5 Wall 2010; Wall and Olofsson 2008 (Se referenslista)



andra. Vi upplever ofta risken som mindre allvarlig for oss sjilva och tror i stillet att
andra riskerar att drabbas i hogre utstrickning®. Tidigare studier har ocksé visat att en
del minniskor utgér fran sig sjilva nir de tolkar och bedémer en risk, medan andra i
stillet utgdr frén en storre grupp minniskor, till exempel hur stor risken dr for familjen
eller andra i ens nirhet. Vissa har alltsd en individualistisk utgdngspunkt medan andra
dr mer kollektivistiskt orienterade’.

Forskning visar ocksa att en del personer tolkar risker utifrdn hur allvarliga de ir i rela-
tion till en specifik plats, till exempel hur stor risken dr for giftiga utslipp i staden dir
man bor. Andra tolkar risker ur ett globalt perspekriv®, till exempel hur allvarlig risk det
dr for alla minniskor med giftiga utslidpp i Asien. Nir det giller platser vet vi ocksd

att individer ofta upplever sddant som hinder /ingr borta som mindre allvarligt dn det
som hinder ndra. Vi accepterar ofta avligsna risker och kriser som beskrivs otydligt och
latevindige, trots att vi vet att de kan leda till mycket allvarliga konsekvenser.

Olika grupper forhaller sig till risk pa skilda satt

Riskforskning har visat att olika grupper i samhillet uppfattar risker pa olika sitt.
Dock ir det viktigt att komma ihdg att det finns stora variationer mellan enskilda per-
soner och inom olika befolkningsgrupper.

Forskningen har bland annat visat att kvinnot/tjejer vanligen upplever risker som
allvarligare 4n vad min/killar g6r°. Alder paverkar ocksd hur méinniskor uppfattar
risker. Generellt verkar dldre personer uppleva risker som mer allvarliga 4n vad yngre
minniskor gor'’. Riskuppfattningar tycks ocksd hinga samman med hur vi lever och
férindras genom livet. Till exempel uppfattar ungdomar risker relaterade till vald och
sex som allvarligare 4n vad dldre gér.

En annan viktig faktor dr familjeférhéllanden. Vuxna personer som lever tillsammans
med barn upplever ofta risker som mer allvarliga 4n vad andra got''. Upplevelsen av
ansvar for de egna barnen och deras framtid tycks géra méinniskor mer oroliga. For-
dldrar bedémer risker som mer allvarliga 4n de gjorde innan de fick barn.

Sammanfattning

Viir alltid omgivna av risker, men hur vi ser pa riskerna beror pa manga olika saker.
Hir presenteras en 6versikt Gver sociologiska perspektiv pa hur olika individer f6rhal-
ler sig till risker. Hur allvatlig en risk uppfattas vara beror bland annat pd om risken ar
trivillig eller ofrivillig, om den ligger nira eller langt fram 1 tiden samt om risken giller en
sjilv eller ndgon annan. Monstren ger en 6vergripande bild av hur manniskor f6rhaller

¢Sjoberg 2000a (Se referenslista)

"Wall and Olofsson 2008 (Se referensiista)

8\Wall 2009 (Se referensiista)

? Boholm 1998; Slovic 2001; van Liere and Dunlap 1980 (Se referensiista)
' Enander and Johansson 2002 (Se referensiista)

" Lindell and Perry 1992 (Se referenslista)



sig till och tolkar risker. Det dr viktigt att komma ihag att det finns stora variationer
mellan individer och inom olika befolkningsgrupper. Dessa moénster ir inte en mall
som beskriver exakt hur en enskild individ férvintas uppfatta en specifik risk'?.

Genomforande

Forberedelser

Infor studien bjods ldrare i hela landet in att anmiila sina klasser via de lokala ar-
rangorerna av ForskarFredag. Lirarna har direfter haft en nyckelroll nir det giller att
informera eleverna och att forklara inneborden av informerar samrycke'?, liksom de regler
och riktlinjer for forskning som involverar minniskan'.

De anmilda lirarna fick tillgdng till en lirarhandledning som beskriver vad risk-
forskning handlar om. I handledningen presenteras ocksd 6vningar som lirarna kan
anvinda, bide infor och efter studien". Ovningarna ska ge eleverna hjilp att uppticka
bédde hur de sjilva ser pd risker i sin vardag, och att olika minniskor bedomer risker pa
olika sitt.

Etik och frivilligt deltagande

Lirarna informerade eleverna om att de foton som tas for Riskbilden inte fir r6ja nigon
enskild persons identitet. Foton med tydliga ansikten tas bort. Eleverna fick ocksa veta
att bilder de limnar in kan komma att synas, exempelvis i media. Eleverna ir givetvis
anonyma. De bilder som ingdr i studien kan ocksd komma att anvindas for att synlig-
gora resultaten.

For att sikerstilla informerat samtycke krivdes att varje elevs deltagande godkints, av
denna sjdlv om eleven var 15 ar eller édldre, eller av malsman om eleven var yngre dn
15 &r. Godkinnandet intygades skriftligen pd blanketter f6r informerat samtycke som
formulerats av ansvarig forskare tillsammans med Myndigheten fér samhillsskydd och
beredskap. Mittuniversitetets forskningsetiska kommitté har ocksd granskat studien
och inte funnit ndgon anledning till invindningar.

12 For en fordjupad beskrivning av omridet rekommenderas Olofsson & Ohman, red. (2009): Risker i det moderna
sambhillet: Samhillsvetenskapliga perspektiv. Denna bok ger en littlist introduktion till forskningsfiltet och dr
skriven av forskare verksamma vid Risk- och krisforskningscentret vid Mittuniversitetet.

13 Nir forskning involverar méinniskor skall de, med fi undantag, informeras om forskningen och sin medverkan och
fritt kunna vilja om de vill medverka eller inte.

Y-pitp:/ [ codex.vr.se/ forskningmanniska.shinl

'S http:/ [ forskarfredag.se/ filer/ {201 2-riskbilden-lararhandledning pdf




Datainsamling: foto och text

Eleverna fick i uppgift att ta varsin bild med mobil- eller digitalkamera. Bilden skulle
visa ndgot som de sjilva upplever som en allvarlig risk i den egna vardagen. Till bilden
skulle eleverna dven skriva en kort bildtext som forklarade vilken risk bilden illustre-

rar. Utdver detta fick eleverna svara pd bakgrundsfragor om 4lder, kon samt om var och
hur de bor.

Analys av materialet

For att ta reda pd vilka risker eleverna ser som allvarliga har en tematisk innehillsanalys'®
gjorts av bildtexterna. Texterna har analyserats med fokus pa olika teman och likheter.
Négon bildanalys har dnnu inte gjorts. Statistiska analyser' har anvints or att beskriva
deltagarna som ingdr i projektet. Det dr viktigt att komma ihag att deltagarna i detta
projekt inte bestdr av ett slumpmissigt urval av Sveriges befolkning. Det innebir att
resultaten inte kan generaliseras till hela befolkningen. Rapporten visar hur de barn
och ungdomar som deltagit i studien ser pa risker i vardagen.

Resultat

Resultaten beskriver hur de som deltagit i studien upplever risker i vardagen. Av de
722 deltagarna dr ungefir hilften killar (332 personer) och hilften tjejer (390 perso-
ner). De yngsta deltagarna (5-&ringar) gér i forskoleklass och de dldsta deltagarna (den
allra dldsta dr 33 4r) liser vid folkhogskola. Bade medeldlder'® och mediandlder” dr 11 &r.

I Riskbilden deltog elever frin ménga olika orter i Sverige. Ett litet antal deltagare
kom frin smé sambhillen och byar (6 %) eller storstider (2 %). De flesta kom frin
mindre samhaillen (37 %) och mindre stader (55 %) runt om i landet.

Fem vanliga riskmiljoer

I bildtexterna har eleverna sjilva satt ord pa vilken risk de valt att lyfta fram som ex-
empel pd en allvarlig risk i vardagen. De har ocksd getts mojlighet att argumentera for
varfor de valt denna risk. Innehdllsanalysen visar pa variation i materialet och ménga
olika risker i vardagen beskrivs.

16 En vetenskaplig metod som anvinds for att dra slutsatser om innehillet i olika slag av kommunikation, sdsom text.

Morgan 1996 (Se referensiista)

17 Sitt att mest effektivt beskriva och dra slutsatser fran olika typer av datamaterial som har observerats, uppmitts eller
pé annat sitt samlats in frin verkligheten.

¥ Genomsnittliga aldern, det genomsnittliga virdet i ett urval eller en population. For att rikna ut medelvirdet adderar
man alla virden och dividerar med det antal virden man har. Kvoten/svaret blir medelvirdet.

¥ Den alder som storleksmissigt ligger sé att det finns lika manga tal som ir storre 4n och mindre in medianen.

10



En stor del av riskerna kan kategoriseras® utifrin i vilka miljder de uppstir.
De fem vanligaste miljéerna var:

e trafiken
® byggnader
® naturen
e skolgdrden
¢ hemmet

Risker i trafiken

Minga deltagare ser avsak-

nad av dvergangsstillen som en

allvarlig risk i vardagen. Manga

lyfter ocksd fram flervigskors-

ningar och bristande uppmdirk-

sambet hos bilister och gdende

(till exempel att man gar och

tittar pa sin mobiltelefon i stil-

let for att uppmirksamma trafi-

ken). Flera visar pd svirigheter

med att cyklister och gdende

ska samsas om utrymmet pd gang-

och cykelbanor, andra pekar pa

svdrigheter att synas bakom bilar/ Bild 1. Risker i trafiken.
bussar/buskar. Ytterligare ndgra

upplever att bilister kir for fort eller inte haller hastighetsbegrinsningarna.

Risker med hyggnader

I byggnader ir det framfor allt
trappor som framhalls som en
risk. Manga deltagare skriver
om risker med att springa i
trappor, dka pd ledstangen i
trappor eller att det 4r manga
som ska samsas i utrymmet och
att det dé blir extra hog risk att
falla. Ndgra lyfter sirskilt fram
att risken att ramla i trappor
har att gora med materialet de
ar byggda av (till exempel hala
stentrappor) eller videreffekter,
som att trappor utomhus blir Bild 2. Risker relaterade till byggnader

? Dela in i grupper utifrdn vissa likadana egenskaper.

n



hala vid regn och snd. Hoga hijder ses ocksd som en risk. Vissa visar pa risken att falla
ut genom fonster om man sitter i fonstersmygen eller lutar sig ut. Andra pekar pd ris-
ker med att kldttra pa tak pd mindre byggnader, till exempel garage och forrad.

Risker i naturen

Naturen lyfts fram som ett

omrade dir risker uppstar.

Deltagarna berittar om risker

som ofta har att géra med att

man kan ramla och gira sig illa.

I naturen kan man halka péd

till exempel rotter och stenar.

Deltagarna berittar om hoga

kullar, diken och slinter dir

man kan falla och slg sig. I

detta tema ingdr ocksd risker

som har att gora med naturen i

ett bredare perspektiv: ett fler-

tal deltagare har sdrskilt pekat Bild 3. Risker i naturen.
ut miljiforstoring som en allvarlig risk i vardagen.

Risker pa skolgarden

Minga risker pa skolgdrden

tas upp. Eleverna visar att de

har bra koll pd sin egen skol-
milj6. En stor grupp deltagare
pekar ut trasiga bridor, farliga
gungor och hur olika leksaker
kan innebira risk. Mdnga av
riskerna pd skolgdrden handlar
om att kldttra, till exempel
beskrivs lekredskap, plank,
staket och mobler. Deltagarnas
beskrivningar visar ocksd att
staket mdnga ganger upplevs

som en risk i sig, trots att dessa Bild 4. Risker p4 skolgdrden.
vanligtvis dr uppsatta som skydd.



Risker i hemmet

Risker som uppstdr i hemmet forekommer

ofta. Sirskilt tva typer av allvarliga risker

lyfts fram: risk for brand om man glommer

levande ljus och risk for olyckor vid han-

tering av énivar. Andra typer av olyckor idr

knutna till elekrricizer, till exempel risken

med att peta i eluttag och risken for att

hushéllsmaskiner kan borja brinna, sirskilt

om man glémmer bort att stinga av dem.

Deltagarna har lyft fram exempel som brod- Bild 5. Risker i hemmet.
rost, mikrovdgsugn och strykjirn. Olika typer

av vassa horn forekommer ocksd ofta. Att gora sig illa pd vassa horn och att klgmma sig i
dorrar ingdr i deltagarnas upplevelse av risker i vardagen.

Andra vanligt forkommande risker

Utover de fem riskmiljoerna forekommer ocksd
en hel del andra risker som inte gér att dela upp
i teman eller ryms i de fem miljoerna. Hir finns
risker som har att gora med otrygghet i offentliga
miljoer, till exempel busstationer och gang- och
cykelbanor (sirskilt i skogspartier). Ménga del-
tagare uttrycker i sina bildbeskrivningar att de
upplever risk for 6verfall, och i vissa fall (tjejer)
risk for valdtikt om de vistas pd dessa platser.
Olika sportanliggningar lyfts ocksd fram som
platser dir risk for olyckor uppstar, till exempel
bléta och hala golv i simhallar, eller risken att
vistas pd isen i en ishall utan act bédra hjdlm.
Sportanliggningarna forknippas dock inte bara
med olycksrisker utan ocksd med mer sociala
risker. Flera deltagare pekar ut skolans idrotts-
plats som ett stille ddr brak uppstdr utan skol- Bild 6. Andra risker; Att vara ensam.
personalens vetskap.

Risker forknippade med a/kobol och droger ir ett dterkommande omrdde. Andra pekar pa
risker som har att gora med ohilsa, sdvil egen som andras. Bide psykosocial*' och fysisk
ohéilsa har betonats som risker i vardagen. Exempel pa risker med psykosocial ohilsa ir
ensambhet, liksom sjdlvmord hos personer som mar déligt. Vad giller fysisk ohilsa har
maénga valt att beritta om risker som har med mat att gora; framfor allt ohidlsosam mat
som hamburgare och sotsaker.

! Tillstdnd eller egenskap som beror pd en samverkan mellan psykologiska och samhiilleliga forutsittningar och ut-
tryck.



Diskussion kring resultaten

De bilder som deltagarna limnat in visar pd fem huvudsakliga riskmiljder. Att miljoer
i deltagarnas nirhet dr framtridande hidnger ihop med valet av metod. Deltagarna fick
i uppdrag att fotografera ndgot de upplever som en allvarlig risk f6r dem sjilva i den
egna vardagen, vilket ldct kan tolkas som risker i den fysiska miljon.

Tidigare forskning visar att minniskor ofta tolkar och bedomer risker i forhallande till
plats. Genom att koppla ihop en risk med en speciell plats dr det mojligt for individen
att gora risken begriplig och dirmed mojlig att bedoma*. De allra flesta visar alltsd
risker i den fysiska nirmiljon, men det forekommer ocksd globala perspektiv dir vissa
deltagare identifierat risker som till exempel miljoforstéring och solstormar. Vad giller
plats vet vi att minniskor upplever sidant som hinder /ings borta som mindre allvarligt
an det som hinder nira. Detta stimmer vil med det inlimnade bildmaterialet.

Tidigare forskning har visat att risker som vi sjilva viljer upplevs som mindre allvar-
liga dn s&dana som vi ofrivilligr utsitts for. Deltagarna i massexperimentet beskriver
trafiken som en ofrivillig risk och uttrycker att de upplever avsaknad av kontroll nir de
vistas i trafiken. Aven olika typer av sociala risker tycks ha att gora med upplevelsen av
att ofrivilligt bli utsatt for risk. De sociala riskerna, exempelvis risken att bli Gverfal-
len, dr ocksd tydligt kidnslomissigt laddade och deltagarna beskriver att de kidnner
obehag och ridsla infor vissa specifika riskmiljéer, som morka gang- och cykelbanor.

En riskmiljo som till skillnad frin trafiken beskrivs i termer av frivillighet dr skolgar-
den. Aven om acceptansen for frivilliga risker ir hogre 4n for de ofrivilliga riskerna ar
det tydligt att eleverna upplever denna milj6 som forknippad med risker. Att leka och
klictra pd skolgdrden tycks for en grupp av deltagare innebira att ta en medveten risk.
Deltagarna forstdr att de utsitter sig for risk och de kan tydligt peka ut vilka risker
som kan uppstd pé skolgdrden. Sirskilt sddana risker som har uppstdtt pd grund av
slitage eller sabotage pekas skickligt ut. Deltagarna berittar i sina bildtexter om risker
som har att géra med exempelvis 16sa bridor med utstickande spikar. Vanligast fore-
kommande ir risker vid kldttring; om man kldttrar upp sd kan man ramla ner.

Ett intressant resultat dr att bortsett frén temat skolgdrden ir det fa frivilliga aktivite-
ter som beskrivs som riskfyllda. Bara ett fatal deltagare har visat pa risker i samband
med fritidsaktiviteter som ridning eller hockey.

Nir det giller byggnader och naturen som riskmiljoer idr det sirskilt intressant att

dessa bdda ingdr i materialet, sida vid sida. Tidigare forskning har nimligen visat att
minniskor tenderar att uppleva risker som uppstdr av naturen som mindre allvarliga
in sddana som beror pd minniskors handlingar. I Riskbilden visar dock deltagarna pad
sdvil risker i naturen som minniskoskapade risker — risker som uppstér i byggda mil-
joer. Kanske dr det sd att acceptansen for risker som kommer ur naturfenomen ir storre
generellt sett, men i barns och ungdomars vardagsliv dr indd naturen en nirvarande
riskmiljo. Deltagarna visar pd naturens oberiknelighet — man kan halka, ramla och
falla fran hoga hojder ndr man vistas i naturen, lika vil som nidr man vistas i byggda

22 Wall 2009. Jimfor med; Furlong and Cartmel 1997; Green, Mitchell, and Bunton 2000; Jamieson 2000; Tolonen
2005 (Se referenslista)
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miljoer. Det dr ocksd tydligt att byggda miljder ibland kan 6verga till att bli riskfyllda,
som en konsekvens av naturen. Ett tydligt exempel ir trappor utomhus som kan bli
hala av vintervider, regn eller vata lov.

Tidigare forskning har visat att vissa individer utgar frin sig sjilva nir de bedomer
risker; de har en individualistisk utgidngspunkt. Andra utgér frin en stérre grupp, till
exempel familjen, vinnerna eller alla som bor inom ett specifikt omradde. Dessa har en
kollektivistisk forstaelse av risker i vardagen®. I materialet finns exempel pd bdda. Den
sista riskmiljon, hemmet, dr den som tydligast dterkopplar till risker som inte bara gil-
ler den enskilda individen utan ocksd andra minniskor. Nir det giller risker for andra
finns ett sdrskilt fokus pd mindre barn, i ménga fall yngre syskon. Deltagarna visar pd
risker i hemmet ddr mindre barn ir sirskilt utsatta, exempelvis vassa hérn pa bord och
binkar.

Ett generellt monster dr act deltagarna i Riskbilden talar om risker i allminna ordalag
snarare in risker riktade mot dem sjilva. Detta kan tyckas std i motsats till experi-
mentuppgiften som var att deltagarna skulle vilja ut en risk som de upplever som
allvarlig for dem sjilva. Mojligen dr detta ett uttryck for ndgot som tidigare forsk-
ning visat, nimligen att de flesta tenderar att uppleva risken som hogre for andra in
sig sjilva®®. Det kan ocks& vara ett sitt att rent sprakligt uttrycka vilken risk man valt
att lyfta fram. Att risken beskrivs som storre for andra personer giller sirskile risker
forknippade med alkobol, rikning och droger. Det dr dock fa deltagare som lyft fram dessa
risker, sd det gdr inte tala om ndgot tydligt monster.

De riskmiljoer som de unga deltagarna i Riskbilden beskrivit kan enbart jimforas med
forskning om hur minniskor i allminhet (oftast vuxna) forhédller sig till risk. Det har
tidigare inte forskats s& mycket pa hur barn och ungdomar sjilva upplever risker i sin
vardag. Analysen som presenterats hir ger alltsd en forsta 6versiktsbild i amnet.

Materialet frin Riskbilden kommer att anvindas som grund iven foér kommande
studier. En viktig aspekt blir att analysera bildmaterialet nirmare for att ta reda pd
hur visuella metoder som fotografering kan anvindas for forskning om hur unga tolkar
risker i vardagen.

» Wall and Olofsson 2008 (Se referenslista)
% 8jsberg 2000a (Se referenslista)
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Avslutning

Den forsta delen av Riskbilden dr avslutad, och vi har fitt ny kunskap om hur de barn
och ungdomar som deltagit i studien upplever risker. Fem olika miljder ddr risker
uppstér i deltagarnas vardag har identifierats. Ménga risker forknippas med trafik och
bebyggelse, men ocksd naturens oberiknelighet har lyfts fram som en risk.

Ett steg mot ett sakrare samhalle

Genom att studera ungas bilder av risker i vardagen f&r vi veta mer om vilka risker
barn och ungdomar sirskilt ligger mirke till. Denna information kommer att ge 6kad
kunskap om hur unga upplever risker och hur deras upplevelser ir relaterade till det
omgivande samhillet. P4 sikt bor det kunna bidra till firre olyckor och bittre hante-
ring av kriser.

Forhoppningsvis har de barn och ungdomar som deltagit i projektet blivit mer med-
vetna om risker. Med st6d av undervisning kan elevernas forstdelse for hur minniskor
tolkar sin omgivning tka. Projektet bor ocksd ha gett férdjupad forstielse for forskning
och vetenskapliga metoder. Genom att dterkoppla resultaten till deltagarna ges de moj-
lighet att reflektera mer kring risker och hur olyckor i vardagen kan forebyggas.

Slutligen — ett budskap till alla dem som ansvarar for de miljéer dir unga vistas och
dir de sjdlva pekar ut risker: Deltagarna i Riskbilden har visat att de dr mycket skick-
liga pd att uppticka risker i vardagen, inte minst i skolmiljon. Att vistas och leka pad
skolgdrden ger annan kunskap dn en besiktning av dessa miljéer och lekredskapen som
finns dir. For att uppticka de risker som upplevs som allvarliga i trafiken, i olika bygg-
nader, i naturen, péd skolgdrden och i hemmet — ¢z hjilp av barn och ungdomar!

Vill du se fler bilder som barn och unga fotograferat i forskningsstudien Riskbilden?
G4 in pd DinSikerhet.se: http://www.dinsakerhet.se/omrisker



Forfattarens tack

Alla deltagare som bidragit med bilder, bildtexter och svar pé enkitfrigor — forst och
frimst ir det ni som ska tackas! Ett stort tack till alla elever i Sverige som deltagit med
sin bild av risk i vardagen, utan er hade detta forskningsprojekt inte blivit av!

Tack ocksa till alla lirare som introducerat projektet for deltagande elever och som
engagerat sig i Riskbilden! Aven Vetenskap & Allminhet som initierat ForskarFredags
massexperiment och samordnat alla kontakter med ldrare runt om i landet dr guld vir-
da, liksom Myndigheten for samhillsskydd och beredskap, MSB, som varit till mycket
stort stod genom att utveckla den internetbaserade 16sningen for datainsamling. MSB
planerar dessutom att genom webbplatsen DinSikerhet.se ta vidare konceptet Riskbil-
den i sociala medier (#riskbilden) for att skapa engagemang och ka kunskaperna om
risk och sikerhet bland barn och ungdomar. MSB finansierar ocksé forskningen som
baseras pd det material som kommit in genom Riskbilden via postdoktoral finansiering
av det overgripande forskningsprojektet Den enskildes drivkraft att firebygga olyckor och
kriser 1 vilket Riskbilden ingar.

Med varma hilsningar
Erika Wall
Fil dr i sociologi vid Mittuniversitetet



Referenser

Aven, T. and O. Renn, 2009. On risk defined as an event where the outcome
is uncertain. Journal of Risk Research 12 (1):1-11.

Boholm, A. 1998. Comparative studies of risk perception: a review of twenty years of
research. Journal of Risk Research 1 (2):135-163.

Enander, A. and A. Johansson, 2002. Sikerbet och risker i vardagen: en studie av
uppfattningar, virderingar och beteenden hos allmdnbeten i Sverige. Karlstad:
Riddningsverket.

Enander, A. 2005. Mdanniskors forballningssdtt till risker, olyckor och kriser. Karlstad:
Riddningsverket.

Furlong, A. and E Cartmel, 1997. Young People and Social Change: Individualization
and Risk in Late Modernity, Sociology and social change. Buckingham: Open
University Press.

Green, E., Mitchell, W. and R. Bunton, 2000. Contextualizing Risk
and Danger: an Analysis of Young People’s Perceptions of Risk. Journal of Youth
Studies 3 (2):109-126.

Jamieson, L. 2000. Migration, place and class: youth in a rural area. The Sociological
Review 48 (2):203-223.

Lindell, M. L. and R. W. Perry. 1992. Bebavioral foundations of community emergency plan-
ning. Washington, DC: Hemisphere.

Lloyd, A. J. 2001. The extent of patients’ understanding of the risk of treatments.
Qual Saf Health Care 10 (90001):14i-18.

Morgan, D. L. 1996. Focus Groups. Annual Review of Sociology. 22:129-152.

Olofsson, A. and S. Ohman, eds. 2009. Risker i det moderna samhiillet:
Sambdillsvetenskapliga perspektiv. Lund: Studentlitteratur.

Sjoberg, L. 2000a. Factors in Risk Perception. Risk Analysis 20 (1):1-12.

Slovic, P. 2000. The perception of risk, Risk, society, and policy series. London ; Sterling,
VA: Earthscan Publications.

Slovic, P. 2001. Smoking: risk, perception & policy. Thousand Oaks, Calif.: Sage
Publications.

Taylor-Gooby, Peter, and Jens O. Zinn. 2006. Current Directions in Risk Research:
New Developments in Psychology and Sociology. Risk Analysis 26 (2):397-411.

Tolonen, T. 2005. Locality and gendered capital of working-class youth. Young,
Nordic Journal of Youth Research 13 (4):343-361.

Wall, E., 2009. Ungdomars samtal kring risker i trafiken: Relationen mellan riskfor-
stdelse och platsanknytning. Soczologisk forskning 46 (3):37-55.

Wall, E., 2010. Riskforstdelse: Teoretiska och empirviska perspektiv, Institutionen
for samhillsvetenskap, Mittuniversitetet, Ostersund.

Wall, E. and A. Olofsson. 2008. Young People Making Sense of Risk: How
meanings of risk are materialised within the social context of every-day life. Young,
Nordic Journal of Youth Research 16 (4):431-448.

van Liere, K. D. and R. E. Dunlap. 1980. The social bases of environmental concern:
A review of hypotheses, explanations and empirical evidence. Public Opinion Quar-
terly 44:181-199.






RISK
BILDEN
O

O
o

Vetenskap & Allmdnhet

RSKAR
FgEDIIG%

www.forskarfredag.se

Myndigheten for *
samhaillsskydd *;
och beredskap




