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SPFs FORORD

Styrelsen for psykologiskt férsvar (SPF) skall bedriva forskning pa omraden av
betydelse fér det psykologiska forsvaret. Detta kan naturligtvis ske med olika
inriktningar.

SPF har i sin forskningsverksamhet dgnat en betydande uppméarksamhet at
fragor som ror de kommunikations- och informationsproblem som uppstar i
samband med svara samhaéllsstorningar och diar samspelet mellan myndighe-
ter, medier och medborgare &r av speciellt intresse. I denna mangvetenskapliga
ansats star begreppen fortroende och tillit i centrum.

Forskningsuppdraget fullgoérs genom studier av en allméangiltig och prak-
tisk informations- och kommunikationsproblematik vid samhéllsstérningar.
Parallellt bedriver SPF studier med en mer 6vergripande och demokratisk
infallsvinkel som rér manniskors attityder och forhallningssétt till samhallet
och dess institutioner och till de grundldggande demokratiska vardena.

Det dr i detta sammanhang foreliggande studie skall ses. Det tumultartade
och i medierna uppmérksammade skeendet i samband med EUs toppmoéte i
Goteborg i mitten av juni 2001 var pa ménga sédtt omskakande. Fragan for det
psykologiska forsvarets del dr hur denna typ av utomparlamentariska handel-
ser och mediebevakningen kring dessa paverkar manniskors syn pa samhallet
och demokratin. Kort sagt —hur har man upplevt oroligheterna i Géteborg? Vad
minns man fran dessa dagar? Hur tolkar och foérklarar man det intrdffade? Vem
tycker man bar skulden for det som hidnde? Vad anser man om nyhetsmedier-
nas rapportering fran toppmotet och demonstrationerna?

Detta dr nagra av de fragor som stélls och analyseras i den hér studien. Jag
vill tacka Ulrika Olausson, doktorand vid Orebro universitet, fér en intressant
och ambitis studie. Studien bor bidra till att bredda och férdjupa kunskaperna
om hur upplevelser och medier bidrar till var férstdende av omvarlden och vil-
kabilder och idéer manniskor accepterar och inférlivar i sin egen forestéllnings-

varld.

Goran Stiitz
Forskningschef, SPF



FORFATTARENS FORORD

Under négra dagarijuni 2001 stod Goteborg i centrum pa flera olika sétt. For det
forsta som platsen dar EU-toppmotet — under det svenska ordférandeskapet
— dgde rum, vilket bland annat ledde till ett massivt engagemang hos olika
politiska rorelser. Fér det andra som arenan for olika typer av upplopp, skade-
gorelse och konfrontationer mellan polis och demonstranter i samband med
motet — oroligheter som gar under bendmningen ”"Goteborgskravallerna”. Ur
massmediesynpunkt uppmarksammade héndelser.

Denna studie behandlar medborgares, savil TV-tittares som aktivisters, syn
pa hiandelserna kring EU-toppmotet, och deras bild av massmediernas rappor-
tering fran dessa héndelser.

Studien hade inte varit mojlig att genomfora utan de 48 personer som stallt
upp med sin tid och sitt engagemang och latit sig intervjuas. Till dem vill jag rikta
ett varmt tack. Ytterligare tack till Stig Arne Nohrstedt och Birgitta Hoijer vid
Orebro universitet, som bistatt med r&d och textgranskning, samt till Géran
Stiitz pa Styrelsen for psykologiskt forsvar fér gott samarbete och noggrann
manusgranskning. Ett sarskilt tack till Annsofi Pierre som organiserat och genom-
fort intervjuerna pa ett fortjanstfullt satt.

Orebro i maj 2002

Ulrika Olausson




INLEDNING

Dethér ar en studie av medborgares tolkningar
av handelserna under EU-toppmotet i Gote-
borg ijuni 2001. Mer specifikt handlar den om
de oroligheter med inslag av vald som upp-
stod i samband med métet.

Medborgargruppen utgors i studien av tva
kategorier. For det forsta har vi dskidarna, det
vill siga personer som inte har direkt erfaren-
het av hdandelserna utan som fatt sin informa-
tion fran medierna. For det andra har vi akto-
rerna, vilka befunnit sig pa plats och pa nagot
sdtt varit aktiva i demonstrationer, organi-
sation eller annat. Detta innebdr att vi far
ett medborgarperspektiv pa handelserna i Gote-
borg dér asikter om medierna och om myndig-
heternablir centrala. Daremot ger inte den hér
studien nagot myndighets- eller medieper-
spektiv; perspektiv som sannolikt kommer att
behandlas i andra studier.

Syftet med studien &r att understka man-
niskors tolkningar av och &sikter kring hén-
delsen och vad dessa uppfattningar kan tdn-
kas bero pé. Vad &r det man fést sig vid? Hur
ser man pa orsakerna till oroligheterna? Har
asikterna forandrats? Studien handlar ocksa
om hur de intervjuade medborgarna har upp-
fattat medierapporteringen: vilka bilder har
man tagit till sig och vilka har man avvisat?
Vad har man saknat i rapporteringen och vad
tycker man har 6verdrivits?

Studien redovisas under tva huvudrubri-
ker, vilka behandlar de intervjuade medbor-
garnas tolkningar av kravallerna, respektive
bild av mediernas rapportering. De analytiska
utgdngspunkterna, som beskrivs nedan, &r

hamtade fran kognitionsteorin och avser att
belysa processerna bakom de olika synsitt
man har av det som hénde i Géteborg.

Tillvdgagdngssatt
Till grund for studien ligger intervjuer med
totalt 48 personer, som under samtalsliknande
former fatt berdtta om hur de uppfattat hdn-
delserna i Goteborg och mediernas rapporte-
ring om dessa. Intervjuerna genomfordes
under perioden oktober 2001 till januari 2002,
vilket innebér att handelserna l1ag relativt néra
itiden men &nda sa pass langt borta for att or-
saka problem med att erinra sig dessa exakt.
Andra stora hindelser, till exempel attacken
mot World Trade Center pd Manhattan i New
York den 11 september 2001, hade intréffat
efterat och till del sannolikt gjort minnet av
kravallerna blekare. For att minska problemet
med glémska visades en ca 30 minuter lang
video med fyra nyhetsklipp fran SVTs dag-
liga nyhetsprogram Rapport och Aktuellt den
14-17 juni 2001. Videon innehdll savél bilder
frén kravaller som rapportering i vrigt fran
EU-toppmoétet. Detta metodrelaterade val
styrde visserligen de intervjuade mot resone-
mang kring just televisionens rapportering,
men sdgs som nddvandigt for att dessa skulle
fa mojlighet att “friska upp” minnet. De fyra
nyhetsklippen visades i de flesta fall tva och
tva, med diskussion emellan. I nagra fall visa-
des inte samtliga klipp pa grund av tidsbrist.
Studien baseras pa svar i intervjuer i grup-
per om tre personer. Totalt genomférdes sex-
ton sddana intervjuer, och var och en tog ca



tre-fyra timmar att genomfora. Grupperna var
s sammansatta att de skulle kunna aterfinnas
dven utanfor forskningssammanhanget och
bestod i flertalet fall av personer som sedan
tidigare kdnde varandra. Intervjuerna genom-
fordes i regel hemma hos nagon av gruppens
medlemmar elleri en av dem sjdlva vald lokal.
Det var viktigt att gora intervjusituationen sa
bekvam som mojligt for att underlétta det fria
samtalet ddr individuella och 4ven avvikande
asikter har mojlighet att komma fram. Inter-
vjuaren strdvade efter att férdela ordet sa att
allaigruppen skulle komma till tals, vilket fun-
gerade bra i de flesta fall. I de fall en grupp-
medlem dnda “tog 6ver” och styrde samtalet i
alltfor hog grad tillgreps sé kallade “rundor”
dér intervjuaren tillfragade var och en i grup-
pen om deras kommentarer till det sagda.

Att en person i gruppen kan vara styrande
for samtalet brukar betraktas som en av nack-
delarna med gruppintervjun som vetenskap-
lig metod, som annars &tnjuter flera fordelar —
till exempel att samtalet flyter pa utan att
intervjuaren behover styra i ndgon storre ut-
strackning. Det &r dock viktigt att hdr poang-
tera att det inte kan tas for givet att det manni-
skor sdger verkligen representerar deras asik-
ter och uppfattningar. Lindlof (1995) menar
till exempel att kommunikation har tva sidor,
dels en som framhéaver det individuella, det
unika och improviserade, s kallade "perfor-
mances”; dels en annan som &ar rutiniserad,
socialt konstruerad, sa kallade “practices”.
Man ska inte heller utgd ifran att det hos de
intervjuade existerar nagon form av fardig
mening eller uppfattning om sakers tillstdnd
som forskaren bara har att lyfta fram. De per-
soner som ingar i gruppen kommer inte alltid
till intervjun med helt fardiga asikter, utan
dessa kan mycket vél fordndras eller tonas
ned om de méter andra argument ifran 6vriga
gruppmedlemmar (Kvale 1996; Wibeck 2000).

Valet av personer som ingér i studien be-

star av tva olika kategorier. Den forsta utgors
av personer utan egen erfarenhet av handelserna
i Goteborg, de har alltsd upplevt dessa via
mediernas rapportering. Dessa kallas dskd-
dare. Den andra gruppen utgors av personer,
som i studien bendmns aktivister eller aktirer,
det vill sdga personer som pa nagot sitt sjilva
varit aktiva i demonstrationer, seminarier, som
organisatorer etc. i samband med EU-topp-
motet i Goteborg.

Av de totalt sexton grupperna bestar fyra
av aktivister, vilka intervjuades i G&teborg
och Motala. Ovriga kategorier var hemma-
hérande i och intervjuades pa olika hall i Ore-
bro lan. Nar det géller 4skaddarna skedde ur-
valet med intentionen att f& stor variation vad
géller mojliga sétt att tolka handelsen pa. Dar-
for var malet att nd olika typer av grupper av
medborgare avseende alder, kon, yrke och sa
vidare. Vad aktorerna anbelangar &r dessa av
olika kon och dldrar, &ven hdar med syftetatt ge
utrymme for olika sétt att forhalla sig till det
som intrédffade i Goteborg de aktuella juni-
dagarna.

Intervjuerna inleddes med att gruppmed-
lemmarna fick fylla i en enkdt om sina upp-
fattningar om och sitt engagemang i handel-
serna. Detta for att sa langt som majligt forma
vederborande att uttrycka sina egna asikter i
den darpa foljande intervjun. Foér askddarna
respektive aktdrerna konstruerades delvis oli-
ka enkéter och intervjuguider. De tre huvud-
punkterna: spontana kommentarer, personliga
uppfattningar och kommentarer kring medie-
rapporteringen var dock gemensamma for
samtliga.

Det bor hér betonas att den kvalitativa
forskningsintervjun syftar till att skapa forsta-
else for vérlden utifran individens synvinkel
(Kvale 1996) och strévar inte efter nagon form
av generalitet i statistisk bemérkelse. Dock
syftar studien inte enbart till att beskriva de
enskilda personernas tolkningar av det som




hénde i Goteborg utan dven att forsta proces-
serna bakom dessa tolkningar, vilka i sig kan
vara av generell natur. P4 detta sétt kan studi-
en sdgas ge god vigledning om mer generella
monster i ménniskors sétt att tolka handelser-
na i Goteborg och vilka mekanismer som
leder till just dessa tolkningar.

Intervjugrupperna rekryterades fraimst med
hjalp av personliga kontakter, men ocksa
genom olika organisationer som exempelvis
Miljopartiet. Information om lampliga kontakt-
personer har sokts via organisationernas hem-
sidor. Hir nedan foljer en sammanstallning av
gruppernas utseende, for enkelhetens skull
uppdelad i de tva kategorierna askddare och
aktorer.

Citaten som redovisasidet foljande ar redi-
gerade rent sprakligt i syfte att oka ldsbar-
heten. Redigeringen ar emellertid mycket for-
siktigt utford sé att inte inneborden i det som

Tabell |. Beskrivning av intervjugrupperna

uttalats forvanskas. Citaten skall betraktas
som illustrationer till sjdlva analysen, vilken
syftar till att finna monster och strukturer i de
intervjuades tolkningar och asikter. De citat
som valts ut skall alltsa for det forsta belysa
vad en majoritet inom respektive kategori
uttryckt. For det andra har citat valts ut som
pa olika sétt kan skapa forstaelse for de pro-
cesser som ligger till grund for majoritetens
tolkningar och asikter. Av utrymmesskal ar
det ett urval av sddana exemplifierande citat,
som redovisas.

Stérningarna som uppstod i samband med
EU-toppmotet i Goteborgs omndmns i studien
som kravaller. Denna bendmning kan vara
problematisk, d& den exempelvis omfattar flera
handelser av olika karaktar. “Kravaller” har
anda valts, eftersom det dr den gdngse benam-
ningen pa oroligheterna, och det ar svart att
hitta bra alternativ.

Grupp Kén/Alder

A Tre kvinnor, 27-51 ar
B Tre mén,23-27 ar
C Tva kvinnor,en man, 17 ar
D Tre kvinnor; 54-55 ar
E Tva kvinnor,en man, 16 ar
F Tva mén, en kvinna, 6778 ar
G Tre mén, 18 ar
H Tre man, 21-23 ar

Tre kvinnor, 21-23 ar
] Tva man, en kvinna, 43-50 ar
K Tva kvinnor, en man, 66—77 ar
L Tva man, en kvinna, 16 ar
M Tva kvinnor, en man, 2636 ar
N Tva man, en kvinna, 23-28 ar
O Tva kvinnor, en man, 4045 ar
P Tva man, en kvinna, 45-52 ar

Yrke, organisatorisk tillh6righet etc. Analysenhet
Forskolldrare, studerande, mammaledig Askadare
Sjukpensiondr, personlig assistent, vardare Askadare
Studerande Askadare
Frisor, ldrare, personlig assistent Askadare
Studerande Askadare
Pensiondrer Askadare
Studerande Askadare
SAC-syndikalisterna (Sveriges Aktorer
Arbetares Centralorganisation) m.m.

Viénsterpartiet, Syndikalistiska Aktorer
ungdomsférbundet, SAC.

Kanslichef, pappersindustriarbetare, Askadare
distriktssk&terska

Pensiondrer Askadare
Studerande Askadare
Goteborgs ickevaldsnatverk, SAC m.m. Aktorer
Séljare, svetsare, student Askadare
Inkdpare, sdljare, séljare Askadare
Attac, Socialistiska partiet Aktorer




Hdndelseforloppet i Goteborg

I analysen hédnvisas vid ett flertal tillfallen till
olika hiandelser under dagarna i Goteborg.
Har foljer en kort kronologi som i stora drag
dr hamtad ifrdn Erik Wijks bok Géteborgs-
kravallerna (2001).

Torsdagen den 14 juni 2001 omringar poli-
sen Hvitfeldska gymnasiet, som upplatits som
nattlogi for tillresta aktivister, strax fére klockan
11.00. Detta foljs pa eftermiddagen av orolig-
heter mellan polis och demonstranter i Vasa-
parken nedanfér Hvitfeldska. Tumult uppstar
ocksé pa skolgarden nar polisen forsoker stor-
ma skolan. Fére midnatt har polisen utrymt
Hvitfeldska.

Fredagen den 15 juni, som ar EU-topp-
motets forsta dag, startar oroligheterna vid
11-tiden ett par kvarter fran avsparrningarna
vid Méssan, platsen fér EU-toppmotet. Poli-
sen driver demonstranterna upp mot Gota-

platsen och nedfér Avenyn i centrala Gote-

borg dér aktivister bl.a. krossar skyltfénster
och forstor uttagsautomater. Senare gor polisen
insatser mot "Fritt Forum”, centralpunkten for
aktivisternas seminarier och foreningar. Pa
Viktoriabron blir samma dag ett sjuttiotal
manniskor instingda av polisen. Vid 20-tiden
startar gatufesten Reclaim the City vid Vasa-
platsen, vilken efter oroligheter inringas av
polisen. Senare péa kvéllen utbryter tumult
mellan polis och demonstranter och skott
avlossas. En 19-aring fér en livshotande skott-
skada i buken och andra personer féar littare
skottskador.

Lordagen den 16 juni, vilket ar EU-topp-
motets avslutande dag, samlas vid 19-tiden
flera hundra méanniskor pé Jarntorget for att
protestera mot det man uppfattat som polis-
vald. Flera omhédndertaganden sker. Senare pa
kviéllen stormas Schillerska gymnasiet, vilket
fungerar som harbarge for tillresta aktivister.




EN KOGNITIONSTEORETISK
UTGANGSPUNKT

Att forsta manskliga tankar, idéer och forklar-
ingar ar en komplicerad uppgift. Héijer (2000)
menar att ménniskors meningsskapande,
eller sétt att gora handelser och erfarenheter
begripliga, kan sdgas vara dubbelt till sin
natur. Den ena delen védnder sig utat, mot den
sociala virlden medan den andra vinder sig
indt, mot den mentala. De betydelser som
manniskor skapar pa grundval av externa
impulser ar inte pa forhand givna. Menings-
skapandets dubbla natur innebér att bl.a. kun-
skaper och tidigare erfarenheter bidrar till en
speciell forstaelse av handelsen. Betydelserna
ar alltsa inga aterspeglingar av verkligheten
men &r inte heller fria fantasier. I “menings-
skapandet” spelar ocksa kénslor en viktig roll.
Eftersom det kognitiva och det emotionella
starkt hor samman skiljs inte dessa aspekter at
idenna studie. Man skulle kunna pasta att det
ivarje ménsklig forestillning finns en kinslo-
mdssig komponent. Som flera studier tidigare
visat bygger méanniskors meningsskapande i
relation till extraordindra handelser i stor ut-
strackning pa kanslomassig grund (till exem-
pel Hoijer 2002; Olausson 2002).
Kognitionsteori ar ett mycket brett falt som
naturligtvis méste avgrdnsas for att vara
fruktbart i en studie som denna dar medierna
har en framtradande roll, och dér fragor om
hur ménniskor skapar mening kring kulturen
och samhallet dr speciellt viktiga att analyse-
ra. Hur bidrar medierna till var forstaelse av

samhdillet och vilka bilder och idéer accepterar

vi och inforlivar i var egen forestéllnings-
varld? (Hoijer 2000). Ett centralt begrepp
inom den sociala kognitionsteorin &r mentalt
schema’, eller tolkningsram. Ett sddant schema
kan beskrivas som den mentala struktur av
verkligheten som varje individ bar med sig,
och som hjdlper oss att organisera de externa
impulserna till ett for oss begripligt samman-
hang. Schemana har avgoérande betydelse for
vara tolkningar och for var forstaelse av olika
héandelser och vad vi sedan kommer att min-
nas fran dem. Det som moter oss, dvs “med-
delandet utifran”, &r uppbyggt av symboler —
ord, bilder, firger m.m. — som aktiverar speci-
ella scheman i var tankevérld. Dessa scheman
formar i sin tur sjdlva tolkningen av medde-
landet. Scheman ér till sin karaktar varde-
rande och affektiva, vilket paverkar vara be-
domningar och preferenser (Waldahl 1998;
Augoustinos och Walker 1995).

De ménskliga mentala processerna innebar
att verkligheten, for att vi alls skall forsta den,
delas in i mindre enheter, det vill siga den
kategoriseras. Den information som nér oss
Kklassificeras for att passa in i olika kategorier,
tillskrivs vissa egenskaper, och verkligheten
forenklas och stabiliseras pa detta sétt. Viss
information véljer vi att ta till oss och annan
valjer vi att avvisa. Vilka erfarenheter ar det
da som dr de mest grundldggande f6r vara
tolkningar och vilka processer dr det som
avgor val? Det ar alltid lattare att ta till sig

sadan information som stimmer Gverens med

1. Olika begrepp med liknande betydelse anvinds frekvent, till exempel frames, scripts, modeller m.m.



de existerande mentala schemana 4n sadan
information som pa nagot satt kraver forand-
ringar av dessa. Nar ett specifikt schema vl
aktiverats tenderar det att vara normgivande
dven for senare tolkningar. Att ta till sig med-
delanden som dr motsagelsefulla gentemot de
etablerade mentala schemana &r en omstdnd-
lig process som kréver hog grad av motivation
ifran mottagarens sida (Waldahl 2000).

En framstdende skola inom kognitions-
teorin behandlar attributioner, det vill sdga vilka
orsaker manniskor tillskriver observerade han-
delser. Attributionsteorin stéller fragor om
hur vi gor kausala tolkningar, det vill siga hur
vi tolkar orsaker till hdndelser och skeenden,
pa vilka grunder och under vilka forutsatt-
ningar detta sker. Hir menar man att méanni-
skor visar en bendgenhet att sluta sig till att
individers motiv och personliga egenskaper
korresponderar med deras handlingar. Vi till-
skriver alltsd den handlande personen skl
och personlighet som passar med de hand-
lingar vi observerar, och pa sa satt forklaras ett
beteende. Det har visat sig att socialt oaccep-
terat beteende dr mer informativt dn socialt
accepterat sddant. I sddana situationer tende-
rar askadaren att forklara beteendet utifran
personliga eller dispositionella faktorer, det vill
sdga hur aktoéren uppfattas som person, sna-
rare dn utifradn situationella faktorer, det vill
sdga hur situationen paverkat aktéren och for-
anlett dennes handlingar: ”Attributionen om
aktorens disposition kommer troligtvis att vara
lika negativ som det observerade beteendet.”
(Augoustinos och Walker 1995:63, forfatta-
rens dversattning).

Askéadaren tenderar allts att attribuera ett
observerat beteende till den personliga dispo-
sition man tillskrivit aktéren. Nar det géller
aktoren sjdlv rdder det motsatta forhéllandet,
nédmligen att denne attribuerar samma hand-
lingar till situationella omstéandigheter. Akto-
rer och dskddare har séledes olika perspektiv

pa samma beteende, pé situationen och pa
orsakerna till beteendet i situationen. Askada-
ren ser aktéren handla men ser oftast inte
situationen medan aktorerna inte ser sig sjdlva
agera utan dr begransade till situationen. Stu-
dier har visat att detta monster av attribution
emellertid kan dndras om dskadare och aktor
far information fran ett annat perspektiv. En
sadan perspektivforandring kan innebéra att
aktorerna blir askddare till sitt eget handlande
och askddarna far en inblick i situationen for
aktorens beteende. Det perspektiv vi har pa
ett skeende har alltsd avgorande betydelse for
hur vi sedan formulerar vara orsaksforkla-
ringar (Augoustinos och Walker 1995).

Men hur ska vi na den sociala dimensionen
av dessa till synes individualistiska mentala
scheman och attributioner? Har har teorin om
sociala representationer en viktig roll att spela.
Den franske psykologen Moscovici (till exem-
pel 1984) har utvecklat tankar kring de mentala
scheman som ménniskor i vissa sociala grup-
peringar har gemensamt. Dessa sociala fore-
stéllningar har karaktdren av common sense-
uppfattningar, det vill siga uppfattningar om
varlden som tas for givna och &r oreflekterade
("forgivettaganden”). Representationer fun-
gerar pé liknande sdtt som de mentala schema-
na, de hjdlper till att organisera personer och
hindelser inom etablerade kategorier. Sociala
representationer fungerar dels som referens-
ramar for klassificering och sortering av infor-
mation, och dels ger de stoff till olika typer av
forklaringar (Hewstone 1989). De ar byggda
pad konsensus, det vill siga enighet inom
gruppen, och reproduceras genom kommuni-
kationen mellan ménniskor. Ofta &r vi omed-
vetna om de konventioner som styr represen-
tationerna, och darfor forblir vi omedvetna
om de fordomar etc. som utgor sjdlva grun-
den. Istéllet betraktar vi vara forestéllningar
som “common sense” eller “sunt férnuft”
(Augoustinos och Walker 1995).
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Teorin om sociala representationer betraktar
alltsa psykologiska erfarenheter sdsom be-
stdmda av individens tillhorighet i ett kollek-
tiv déar asikter och erfarenheter till stor del ar
gemensamma bland individerna. Teorin ser
emellertid inte forhallandet mellan individ
och samhille som enkelriktat utan betonar
det 6msesidiga forhallandet dem emellan. De
sociala representationerna dr verksamma pa
olika nivaer och rymmer till exempel gemen-
samma forestdllningar inom en nation, ett
samhdlle, men &ven mer specifika forestall-
ningar, gemensamma for mindre sk. sub-
grupper. De sociala representationerna ar dock
inte statiska utan dynamiska och féranderliga
genom processer av skilda slag (Augoustinos
och Walker 1995).

Naér det géller attributioner, det vill siga de
orsaker som méanniskor tillskriver olika feno-
men, ger oss begreppet “sociala representatio-
ner” majlighet att analysera kollektiva méns-
ter av attribution, eller hur méanniskor i en
gemenskap av ndgot slag tenderar att skapa
samma typer av férklaringar. Detta kan exem-
pelvis ske genom att man studerar attributio-
ner for hdandelser i samhallet. Det star klart att
sddana attributioner inte enbart dr produkten
av individuella kognitiva processer utan sna-
rare har en social och kulturell férankring.
I slutdnden &r det naturligtvis vi som indivi-
der, inte kollektiv, som star for tinkandet och
forklarandet men vi tar utgangspunkt i, for
kollektivet, gemensam information. Vara tros-
forestallningar, kunskaper och sé vidare utgor
den bakgrund mot vilken forklaringar kon-
strueras och utvecklas. Det har hdvdats att
sociala representationer tillhandahaller ndgon
form av automatiska forklaringar, vilka &r
socialt inldrda och kommunicerade via det
gemensamma spraket. Sddana kulturellt for-
ankrade forklaringar blir sa smaningom be-

traktade som forklaringar baserade pa “sunt
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fornuft”. Det &ar alltsa inte alltid som mé&nni-
skor engageras i en aktiv forklaringsprocess,
utan allt som oftast hamtas forklaringen med
automatik ifran de sociala representationerna.
I dessa fall handlar det om en typ av oreflekte-
rade common sense-forklaringar (Hewstone
1989; Augoustinos och Walker 1995).

Centralt i attributionsteorin dr, som ovan
namnts, de tva olika typer av attributioner
som manniskor ofta gor i sina orsaksforklar-
ingar: de dispositionella eller personliga attri-
butionerna och de situationella attributionerna.
Dethar konstaterats en tendens till att vi fram-
forallt attribuerar en annan manniskas hand-
lingar till personliga karakteristika, snarare
dn situationella sddana. Bakom sadana for-
klaringar kan skonjas en forestallning om att
varje individ sjdlv kan bestimma sitt eget 6de
—att man helt enkelt far vad man fértjanar i en
rattvis varld som denna. Detta fenomen har
dven diskuterats i ett kulturellt och ideolo-
giskt sammanhang, ddr man ifrdgasitter om
bendgenheten till dispositionella tolkningar
ar ett universellt fenomen. Fragan dr om den
inte dr rotad i ideologin av individualism som
ar forhdrskande i Europa och Nordamerika.
Den dominerande forestédllningen om indivi-
den inom véstvarlden gor gillande att denne
har betydande makt 6ver exempelvis orsaks-
forlopp. Individens makt Overgldnser alla
eventuella situationella omstédndigheter i be-
tydelse (Augoustinos och Walker 1995).

Ovanstaende teoretiska “grundplat” skall
ses som den analytiska basen fo6r den hér stu-
dien och den foljande resultatredovisningen.
Denna bestar alltsa av intervjuer med 48 med-
borgare indelade i 16 grupper, vilka utgérs av
sévél individer utan annan erfarenhet av han-
delserna dn den de fatt via medierapporte-
ringen och personer som varit pa plats och pa
nagot satt varit aktiva under dagarna i Gote-
borg. Teorin tillhandahaller viktiga verktyg



for att skapa forstaelse for de likheter och
skillnaderi tolkningar och férklaringar som vi
kan finnaijamforelsen av askadare och aktorer.

Den forsta delen som behandlar Bilden av
kravallerna ar indelad i tre underrubriker: Den
dominerande tolkningen, i vilken majoriteten av
de intervjuade befinner sig; Den forhandlande
tolkningen, som pa nagot sétt ifrdgasitter och

diskuterar den dominerande tolkningen, samt
Den oppositionella tolkningen, i vilken man helt
vander sig emot den dominerande forstaelsen
av hindelsen®. T den andra delen Bilden av
massmediernas rapportering behandlas de inter-
vjuades uppfattningar och asikter om medie-
rapporteringen fran de aktuella dagarna i
Goteborg.

2. Begreppen dr inspirerade av Stuart Halls (1996) modell av mgjliga tolkningspositioner i avkodandet av medietexter. Efter-
som ingen analys av medietexter utforts inom ramen for denna studie, anvands inte begreppen i sin ursprungliga betydelse.
Det ar alltsd inte sdkert att den dominerande tolkningen bland de intervjuade korresponderar med en dominerande kod i
nyhetsrapporteringen, vilken i sin tur har sin férankring i samhallselitens budskap, d&ven om den méjligheten naturligtvis

existerar.
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BILDEN AV KRAVALLERNA

Den dominerande tolkningen
Orsaken till kravallerna

Den forestéllning om Goteborgskravallerna
som dominerar bland de tillfragade bygger pa
misstro och skepsis gentemot aktivisterna och
pa tilltro och empati gentemot poliserna. Inte
helt ovéntat dr det grupperna som inte har
nagon personlig erfarenhet av handelserna —
askadarna — som star fér denna tolkning. Har
befinner sig samtliga sddana grupper utom
en, till vilken vi dterkommer, medan ingen av
de intervjuade aktivistgrupperna ger uttryck
for denna typ av tolkning.

De spontana kommentarerna i den domi-
nerande tolkningen fokuserar kravallerna —
framforallt pa Avenyn — och valdet, ddr akti-
visterna som en mer eller mindre homogen
grupp ges skulden for det intrdffade medan
polisen anses ha forsvarat sig pa ett legitimt
satt. Ofta inleds beskrivningen med ett enda
ord sammanfattande ord, till exempel ”“ono-
digt”:

— Onddigt.
— Hiller med, onodigt.
~/../
— Knippa ungar, som inte forstod riktigt vart
det ledde.
(Tvd min, en kvinna, grupp N)

— Ja, jag tycker att de gick birsirkarging pa
Avenyn. Jag tyckte att de betedde sig som
odjur. Men det kanske ir vinklat. Det dr jiitte-
svdrt, men forstorde gjorde de ju.

— For man horde ju alla affirsmin dirute. All-
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ting var forstort, va. Ja, jag tycker att det dr
hemskt, att det fir forekomma sint hir, det
tycker jag. Och jag tycker synd om poliserna,
det gor jag, som fir utstd sant dir elinde.
(Kvinna, grupp K)

— Det kiinns lite sjukt att en polis kastar, eller
har kastat gatsten, eller att de har anmilt dem
for det.
— Man kan ju forstd att de kastar.
— Man vet ju inte om det dr sant.
— Nej det dr svdrt att siga, men de mdste ju fi
forsvara sig, poliserna.

(En kvinna, en man, grupp E)

Jag blev ju niistan sur nir jag kollade, dir det
stdr ndgon "stackars” demonstrant, "tyck jitte-
synd om mig for polisen slog mig en gdng med
batongen.” Men vad fan, fortjinade han det
inte, eller hon, de siger ju att de dr si oskyl-
diga, men dr de det egentligen? Jag tror inte pi
dem.

(Man, grupp B)

Dessa personer ger kravallerna dispositionella
orsaker, det vill siga det oacceptabla beteende
som bevittnats orsakas av de enskilda indivi-
dernas tillskrivna personliga egenskaper: de
beskrivs som “snorvalpar”, “odjur” och “knép-
paungar”. Aktivisterna tillskrivs pa detta satt
rollen som forévare och betraktas som yttersta
orsak till kravallerna. Flera intervjuade aska-
dare beskriver dessutom spontant reaktioner
av ilska gentemot onddig och kostsam forst6-
relse. Starka kdnslor som nyhetsrapporteringen



vackt och som troligtvis fatt stor betydelse i
dessa personers tolkningar av hdandelsen:
— Onodigt.
— Poliserna gjorde helt ritt skulle jag siga
spontant. Jag fattar inte varfor de hiir som kastar
sten... om de ens vet vad de demonstrerar for.
yawi
— Jag tycker ocksd att det var helt ritt det poli-
sen gjorde. Man blir mest forbannad, tycker
jag, nir man sdg hur de springer runt och tar
stora stenar och kastar in i skyltfonster, buti-
ker, restauranger. Oskyldiga minniskor som ju
inte gjort ett smack. Jag menar, i slutinden,
vem fir betala allting. Dd blir jag forbannad
och tycker att det har daltats.
— Bunta ihop dem allihopa.
(Tvd kvinnor, grupp A)

— Man har ju sett /.../ i den dir javla parken
diir de hade det hiir jivla discotjosan. De som
provocerade snutarna och som holl pd pajas-
aktigt. Sd fort polisen gdr in och gor nigonting
dad dr det polisernas fel, det blev jag jivligt
forbannad pa.
- Mmm.
— Han stod och hinade poliserna bara hela
tiden. Poliserna gor ingenting forst. Sedan niir
poliserna blir forbannade, dd dr det polisens fel
allting. Jag tycker att det dr javligt konstigt.
(En man, en kvinna, grupp N)

Jag tycker alltsd, forsta reaktionen det var alltsd
att jag blev hatisk. Jag tyckte de var sjuka nir
man sidg dem, hundratals bara stdr och slinger
stora jivla gatstenar mot histar och liksom
poliser och allting.

(Man, grupp B)

Situationen i Goteborg har pa detta sétt givits
en polariserad karaktar dér fragor om rétt och
fel blir relativt enkla att besvara, roller som
ond och god é&r givna och icke férhandlings-
bara. Ett djupt rotat fértroende for den svenska

polismakten tycks vara grundldggande for
denna typ av tolkningar (jfr Olausson 2000).
Polisen betraktas mer eller mindre oreflekte-
rat som ordningsskapare och beskyddare av
den “vanliga” svenska medborgaren. Denna
forgivettagna forestallning racker for att ge
legitimitet at de flesta av polisens handlingar:

—Det kommer ju alltid att bli sd att ndgra siger
att poliserna anvinder for mycket vdld /.../
men de dr ju dir fOr att... de dr ju inte dir for
att avbryta en demonstration utan de dr ju dir
for att det ska gd lugnt och ordentligt till.
(Alla instimmer)

(Tre kvinnor, grupp A)

— Jag tror i alla fall att det var demonstranterna
som borjade. Gor inte de nigonting, sd gor ju
inte polisen ndgonting.

(Kvinna, grupp E)

Man har det i bakhuvudet att polisen ska
skydda oss.
(Kvinna, grupp F)

— Men, de [aktivister] som hade gjort nigon-
ting, de hoppade ju istillet [frin Viktoriabron].
Det sdg man ju, de hoppade ner i gummibditen
och simmade diirifrin. De var ju ridda, de dolde
ju ndgonting. /.../
— Alla forstdr ju att om man inte gor nigon-
ting, sd tror jag inte att polisen springer och
sldr pd en med batong heller.

(Tvd min, grupp N)

I dessa fall dér forestdllningen om den goda
polismakten dominerar existerar manga olika
forklaringar till att poliserna kanske dnda
ibland upptratt mindre lampligt. Forklaring-
arna tjanar hér syftet att forandra ett okant
beteende, i detta fall polisens brutalitet, sa att
detta béttre skall passa in i den fardiga tolk-
ningsramen. En vanlig sddan forklaring &r att
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aktivisterna betett sig provokativt, och att det
déarfor varit svart for polisen att behalla lug-
net. Polisens beteende forklaras har med situ-
ationella faktorer, det vill sédga att det 4r den
pressade situationen som orsakat de brutala

handlingarna:

—/.../ Om poliserna har varit vildsamma, och
det dir klart att det kanske /.../, en del dr ju typ
lite hetsigare till humoret. Sd om det var nigon
demonstrant som typ holl pd att hetsa nigon
polis, si kanske han vart férbannad, och dir-
ifrdn kanske det borjade. Helt plotsligt var alla
poliser aggressiva. /.../.

(Kvinna, grupp E)

[Man maste se till] omstindigheterna nir den
hir polisen di som ldg pd marken, som de hade
kastat sten pd. Dd tror jag att man fir lite panik
som polis. Hur mycket man in har lirt sig, sd
ndr en kompis har blivit skadad, da tror jag
man forsvarar den.

(Kvinna, grupp D)

— Nej, men sjilvklart sd dr det vil alltid... Man
har ju sett bilder pd poliser ocksd som har, det
har i alla fall sett ut som om de gjort ganska
obefogade saker. Men man vet ju inte hur ling
tid det har provocerats fram innan det vil hiinde.
Det dr ju sint dir man inte kan fi veta.
— Jag vet inte, jag trinar boxning och jag vet ju
hur man reagerar i situationer nir man blir
tringd och nir man blir ridd. /.../ Det dir nigot
inom en som siger... En del springer men
annars stdr man kvar och kiimpar, och det ir ju
precis samma sak med poliserna. Vissa blir ju
jdtteaggressiva nir de fir en massa skit mot
sig. /.../

(Tvd mdn, grupp B)

Indignation gentemot aktivisterna/demon-
stranterna dr en vanlig reaktion bland aska-
darna. I flera fall gar uppfattningen att polisen
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varit f6r “sndll” hand i hand med denna reak-
tion — att man borde ha tagit i lite hardare
gentemot aktivisterna som man uppfattat stort
ordningen. Har efterlyses alltsd hérdare tag
gentemot fridstérarna:

Fraga: Hur ser ni pd polisens agerande?
— Helt riitt.
— De skulle nog ha tagit i lite mer.
— Alltsd jag, jag forstdr inte grejen, nu kanske
jag dr lite skjutglad, men har dom pistol dr det
klart som fan att de fir anvinda dem tycker jag.
Okej dad, det blir vil liksom ett vapensambhiille,
men de mdste ju kunna fi forsvara sig. Jag
menar, om en polisman till och med fitt en
gatsten i bakhuvudet sd att han faller ner och
blir medvetslds... Nir ska de fd anvinda sina
vapen egentligen? Det verkar ju inte ens som
om de fir skjuta varningsskott dver huvud
taget for da blir det ju rabalder om det ocksd.
— Jag tycker absolut att de mdste fd skydda sig
och liksom forsvara. ..
—Ja, skydda sig sjilva och histarna, dh jag blir
sd forbannad.

(Tvd kvinnor, grupp A)

—/.../. Jag kan tycka att de dr, var, lite for flata.

—Ja, de i for slipphinta med allting.

/.../

— Polisen hade viil inte det dir under kontroll

heller fran borjan.

— De tirs ju inte gora nigot for de blir ju dver-

fallna.

yav

— Men de skulle ha haft ett par vattenkanoner

dir, och en trettio fyrtio kilos tryck i, sd hade

/.../ demonstranterna farit som furor.

— Jag tror lite grann att de i lite for snilla.
(Tvd kvinnor, en man, grupp K)

Friga: Hur ser ni pd polisens agerande?
— Mer vild skulle de ha utovat. Ja, det tycker
jag. De kunde ha gitt in och dragit loss lite



grand med batongerna mot dem som brikar.
Man ser ju dem som kastar sten. Ja, men da fir
de skit for det sd att...
— Jamfor med det som hinde bara nigra veckor
efter i Italien. Dir var det ju mycket bittre
agerande frin polisen, diir var det ju tdrgas och
hela kiret.
/.../
— Kanske inte sli batongerna i huvudet men
dra dem over smalbena eller knivecken, vad
fan som helst, sd de kan fi smaka lite. Det l6nar
sig inte att demonstrera.
(Skratt)

(Tvd miin, grupp N)

/.../ Ja, jag blev chockad dver att inte polisen
gjorde mer. Jag tycker ju att de var alldeles for
snilla mot dem. Jag tycker att de borde ha tagit
in militdr eller vad som helst, det tycker jag.
(Man, grupp B)

Ett tydligt stdllningstagande for polisen och
mot aktivisterna &r alltsd den dominerande
uppfattningen nir det géller férdelning av
skuldbordan. Forforstaelsen av polisen ar
préglad av respekt och tillit, och man tycks ha
stort fortroende for polisens roll som beskyd-
dare och ordningsskapare i samhallet. Ilska &r
en vanlig kdnsla som uttrycks och den riktar
sig mot aktivisterna som man betraktar som
brdkmakare och som orsaken till kravallerna.

Empatiska tolkningar

Att kdnslor ar viktiga element i tolkningspro-
cessen, konstaterades ovan. Framforallt tycks
starka emotioner i form av indignation betytt
mycket for den dominerande tolkningen av
kravallernas orsaker, men det forekommer
dven drag av empati i form av medlidande.
Detta korsar granserna mellan de olika typerna
av tolkningar, men riktar sig at olika hall och
objekt. Ett centralt objekt fér medlidandet hos
de tillfragade inom den dominerande tolk-

ningen visade sig vara polishdstarna. Deras
situation ndmns ofta i inledningen av inter-
vjun som ett av de spontana minnen man har
av handelserna och dyker i sa gott som samt-
liga grupper upp under samtalets gang:

Fréga: Ar det ndgot sirskilt ni fist er vid?
— Nej, men diremot sdg jag ndgot som var vil-
digt hemskt. Att de ger sig pd histarna. Alltsd,
dven om polisen sitter pd hiistarna sd...
yawi
—/.../Jag tycker att man inte behover dra in djur
i ndgonting som...
— Men varfor hade polisen histar. Det verkar ju
jatteonodigt.
/../
— For det kiinns som att de blir oskyldigt drabbade
(skratt). Det blevioch for sig poliserna med, men
de skulle ju hilla stillningarna.

(Tod kvinnor, en man grupp C)

—/.../ Stackars hiistar, okej de mdste vara ganska
taliga /.../ men hur fan kan man std och slinga
sten pd en hiist?
— Nej, dd tycker jag att man gdtt bra lingt.

(Tvd kvinnor, grupp A)

— Det [namn] och jag reagerade pd mycket, det
var att de kastade mot histarna. Det kiindes
fruktansvirt illa alltsd —att kasta gatsten mot en
hist. Det var liksom riktat dt fullstindigt fel
objekt pd nit sitt, jag menar vad ska histen,
hiisten hade ju inte. ..
— Nej.
— Men det iir klart att det var en forlingning av
polisen pd ett siitt men dndd sd dr det ndgon sorts
djurpldgeri som jag inte kan forstd att... Ja, jag
tyckte det var hemskt att se, mdste jag siga.
—Ja, jag hdller med dig.

(Tvd miin, grupp F)

— Ja, det jag vart mest forbannad pd det var ju
ndr de kastade stenar pd histar och skit. De ska
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ju vara emot allting, kottitare och allting.
(Skratt)
— Sen ska de kunna kasta stenar pd histar, det dr,

ja...
(Man, grupp N)

/.../ Att de kastar pd forsvarslosa djur. Det dr lik-
som ofbrsvarbart, tycker jag. Jag kan inte forsta
det riktigt. Vad har djuren med det att gora. Man
d andra sidan, vad har polisen med det att gora
ocksd. /.../ Jag tycker att det ir tokigt att de for-
soker kasta pad oskyldiga djur, som inte kan for-
svara sig. Galet, tycker jag.

(Man, grupp B)

Att polishdstarna far en central roll i de empa-
tiska tolkningarna, kan te sig tamligen forva-
nande med tanke pa det minimala utrymme
medierna dgnat &t djurens situation under
kravallerna vad giller analys och debatt.
Mediernas fokus kan annars atminstone till
del forklara medlidanderetorikens existens,
vilket var fallet i exempelvis Kosovokonflikten
1999 (Hoijer 2002; Olausson 2002).

En forklaring till medlidandet i samband
med Goteborgskravallerna kan istdllet vara
den polarisering som dessa intervjuade upp-
fattat. Har har rollerna som “ond” och “god”
stor betydelse fér meningsskapandet. Genom
denna kategorisering aktiveras liknande men-
tala kategorier som anvinds i en krigssitua-
tion — prototypen for ett polariserat drama.
Rollerna som forovare och offer maste exem-
pelvis tillsdttas for att skadespelets rollista
skall bli komplett. Att aktivisterna, for dessa
askadare, ar forovarna star tdmligen Klart,
medan rollen som offer ar ndgot mer diffus.
Visserligen sdger sig manga tycka synd om
poliserna och kdnner medlidande med dem
men de betraktas 4nda ha haft en viss valfri-
het. De oskyldigaste varelserna i situationen
blir darfor hédstarna som helt utan egen for-
skyllan méste utstd stenkastningen. Poliserna
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och deras anhoriga ar emellertid ett annat

objekt for de empatiska tolkningarna:

— Poliskrakarna fir std ut med mycket.

—Ja, jag siiger att jag tycker synd om poliserna i
alla fall. Vid Malexander dir de knippte ett par
stycken.

— De dir ju vildigt utsatta

— Ja de dr det.

— Och familjerna. Makar och barn som sitter
hemma. De kan ju inte veta om poliserna kom-
mer hem levande eller doda, niir de rycker ut pd
sina arbeten.

— Nej det dr vil, det dr egentligen viirsta gruppen
— poliserna — som dr sd utsatta for allting. Jag
tror inte det finns nigon grupp som dr sd utsatt
som polisen dr.

(Alla instimmer)

yawi

— Sd att poliserna iir nog viirsta utsatta gruppen,
ndr de ska vara med ute och ta reda pd sint dir,
demonstrationer och skit.

(Tvd kvinnor, en man, grupp K)

—/.../ jag tyckte synd om poliserna, det gjorde
jag.
— For de ska ju liksom skydda oss i sambhiillet, va.
Och de blir ju attackerade.

(Tvd kvinnor, grupp D)

Andra oskyldiga att tillskriva offerrollen &r
de personer och institutioner som fatt egen-
dom och annat forstort genom vandalisering-
en, fraimst langs Avenyn. Medlidandet gente-
mot dessa dr ett uttalat element i méngas tolk-
ningar, som naturligtvis starker forestéllningen
om aktivisterna som de onda och forévarna i
dramat:

— Det dir ju otroligt mycket oskyldiga ménniskor,
eller minniskor som inte har ndgonting med
saken att gora 6ver huvud taget som blir lidande.
(Alla instimmer)



— Jag menar, det dr sikert folks privata bostider
med butiker och sint dir ...
— Klotter och sint var det ju ocksd.

(Tvd kvinnor, grupp A)

— Det var ju fruktansvirt. De trodde ju inte att

det var sant nir de kom...

— Nej. De var ju ridda dd att vara ute, och de bar

in allt som stod utanfor och...

— Ja, men sd ska det vil inte fi ga till i alla fall.
(Tvd kvinnor, grupp D)

— Ja, de forstor Nordbanken, eller det var nigon
bank i alla fall. Nir de forstor en massa affirer
som dr pd gatan. Det har ju liksom inget att gora
med...
— Jag sig en engelsk kille som iigde en mattaffir
dir nere. Den var helt sonderslagen. Han stod
och borstade bort glas liksom. Han kunde inte
goOra ndgonting. Han fir inte ersittning for det
heller. Helt sjukt.

(Tvd min, grupp L)

EU-moétet och demonstrationerna
Gemensamt f6r dem som enbart fatt informa-
tion om héandelserna i Géteborg via medier-
nas rapportering dr att man minns relativt lite
av arrangemanget som varit aktuellt under
dessa dagar och som var upprinnelsen till
demonstrationerna. Man har framférallt vaga
forestdllningar om demonstrationernas syfte.
Uppenbarligen dr detta inget man lagt pa
minnet pa samma sétt som bilderna av kra-
valler och vald. Svaren formuleras ofta i ter-
mer av motfragor, vilket tyder pa osdkerhet
om svaret ar korrekt:

Friga: Vet ni vad de demonstrerade emot for
ndgonting?

— Kapitalismen. Handlade det inte om pengar?
De rika minniskor som var dér?

—Ja, jag har inte forstitt.

— Det frigade jag mig sjilv faktiskt nigra gianger

ndr det holl pd. ”Vad fan demonstrerar de emot
egentligen?”

—Men det var vdl... var det inte sd hir, EU? Diir
var det en massa rika lander som pratar om EUs
pengar ochvad de skall ligga pengarna pd, dittan,
dattan. Och de tycker vil inte om kapitalismen,
McDonald’s....

/../

— Man dr ritt sd daligt insatt i vad de gjorde dir.
Kom de fram till nigot 6verhuvudtaget eller vart
det nigra...?

(Tvd mén, en kvinna, grupp N)

Fraga: Vet ni vad man demonstrerade emot?
— Neej.
(Skratt)
— Det var ju ndgot mdte, dd.
—Ja, precis. Det var ndgot mote, ja.
— Det har liksom kommit lite i skymundan.
— Vildigt mycket.
— Var det EU-toppmote?
yawi
Fraga: Ni kanske kommer ihdg ndgon person
som var ddr?
— Alltsd, EU-gubbar dd eller ndgot sint diir.
yawi
— Demonstranterna var diir.
—Ja, precis. De var ju dar. Vildigt mdnga.
(Tre kvinnor, grupp A)

Fraga: Vet ni vad man demonstrerade emot?

— Var inte det det hir valet av president i USA,
eller?

— Ja, det var mot Amerika, har jag en kinsla av.
Mot presidenten, var det inte det?

(Skratt)

— Det har ju fallit undan.

yawi

— Ja, men var det inte om att de hir delegaterna
skulle uppfatta att man inte ville ha krig? Ja, vad
var kiirnan i det? Det forsvann i alltihopa faktiskt.
—Och det var liksom svirt. .. fOr jag utgdr ifrdn att
det ocksd var sddana hir lagliga demonstranter.
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Men det var svdrt att hdlla isir det hir, som man
sdg det pi TV.
(Tvd min, en kvinna, grupp F)

—De demonstrerade vil mot, ja vad fan heter det,
etablissemanget.
v
— Jag har nog ingen pejl egentligen om vad, jag
vet inte egentligen hur det gick till.
— Nej, inte jag heller.
— Det enda jag har fattat det var att det var EU,
ndt toppmote, och sedan att det var en massa
demonstranter och sedan blev det kaos och att
de forstorde. Ja, allt det hir som man sig pad
TV dd. Jag vet inte varfor, nej det tror jag inte
jag vet.

(Tvd kvinnor, en man, grupp O)

— Jag sdg bara pd TVn att de holl pd att demon-
strera, sd jag har faktiskt ingen aning om vad det
var de demonstrerade emot. Men var det inte
ndgot toppmdote?

—Jo, jo, jag vet att det var det. Men jag vet inte
exakt vad det var de hade emot det.

— Nej, man kiinner ju mest till hur de demon-
strerade, inte riktigt vad de demonstrerade mot.
— Man fick alltid se bilder pd TV om att de kastade
sten och...

Friga: Vet ni vilket evenemang som holls i Gote-

borg vid den hir tidpunkten?

— Neej.

— Presidenten var vdl dir ocksd, USA:s president.

— Jag vet inte vad det var for nigot mote faktiskt.

— Nej, jag tror att jag kollade ndgon ging men

det dir inte det som fiist sig i huvudet. (skratt)
(Tvd kvinnor, en man, grupp C)

Friga: Vet ni vad man demonstrerade emot for
nagot?

— Nej, jag kommer faktiskt inte ihdg riktigt for
allting blev ju fokuserat pd vdldet bara.

v
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— Det var ju delvis mot Bush. Bush var ju dir.

/]

Friga: Kommer ni ihdg vilket evenemang som
dgde rum i Goteborg?
—Nej/.../.
yawi
— EU-toppmétet, EU-toppmétet var ju ddr.
(Tre miin, grupp G)

Att skylla sig sjalv

Iden dominerande tolkningen om handelserna
i Goteborg ingar ocksa forestédllningen om att
demonstranterna sjélva orsakat de oldgenheter
de rakat ut for. Detta géller till exempel for
hidndelserna pa Hvitfeldska och Schillerska
skolorna, och de massgripanden av demon-
stranter som gjordes. Resonemangen gar ut
pa att aktivisterna har sig sjdlva att skylla
genom att 6verhuvudtaget befinna sig pa dessa

platser:

— Oavsett om de slir en skyldig eller skyldig si

tycker jag inte man kan klandra polisen fir att

han har slagit en oskyldig. Han kan inte veta nir

alla i den massan /.../ han kan inte veta att den

dr elak, den dr sniill.

— Ja, men han mdste sld ndgon som provocerar.

/../

— Men niir det blir kravaller och de springer och

jagar sd hir hundra stycken. Och dr de i viigen,

den oskyldige méinniskan, dd far han faktiskt

skylla sig sjilv. Dd dir det inte polisens fel.

— Han behover ju inte springa.

— Han behover ju inte vara dir det hinder /.../
(Tvd mén, grupp N)

—Ja, det fick man hora sedan /.../ Hur mycket skit
de [demonstranterna] fick ta ifrin polisen, vad de
gjorde och hur mycket de slog och hur minga som
skadade sig. Hade stora bldmirken hir och dir.
Men vad de faktiskt gjorde dir ifrdn borjan och
vad de gjorde mot polisen sjilva det dr...



— Visst, sedan dr det ju en och annan som kanske
faktiskt bara har varit dir, som inte har kastat en
enda sten eller nigonting sidant och polisen har
motat bort liksom alla. Sd visst, ndgon kanske har
fatt ett slag eller ndgonting sddant, och di blir det
jittesynd om dem helt plotslig. Men helt oskyl-
diga... Jag menar man behover inte stilla sig mitt
ialltihopa i sdnt fall. Det behover man inte gora. ..
— Och polisen ir ju dir for att gora sitt jobb.
De iir ju dir av egen fri vilja.

(Tre kvinnor, grupp A)

Aven hir ges polisens insatser full legitimitet,
och man ser inga alternativa forfaringssatt.
Forestallningen om den rittvisa och omdomes-
gilla polismakten ligger &ven har till grund for
tolkningen, och forstéelsen for polisens age-
rande &r framtrddande:

Friga: Hur ser ni pd massgripandet av demon-
stranter?
yav
— Jag trodde de skulle ta minga fler dndd. Det
skulle de nog kunna gora tror jag, eftersom de
tog vildigt lite folk.
— Men oftast nir de griper demonstranterna si
dr det ju nagra rotigg, nagra elaka minniskor idr
ju diir. De gdr ju inte bara emot den diir som spe-
lar gitarr — de hiir flower power typerna. De gick
ju aldrig in mot dem, for de var ju lugna. Men
finns det ett rotigg och det dr tio stycken, di
mdste de ju ringa in alla tio for att kunna ta just
honom. Sd det dr vil ganska naturligt, eller hur?
(Tvd min, grupp N)

/.../ Det var kanske bara ett litet fital som hade
sdna vapen och grejs dirinne [pd Hoitfeldska].
Det fick ju de andra lida for. Polisen kunde ju
inte sortera ut vilka det var, utan di fick de ta
hela ginget. Och det dr klart att de som var
oskyldiga, de kanske blir lite sura i kanten, men
det fir de finna sigi. /.../

(Man, grupp F)

— Det var ju sikert en och annan oskyldig pd den
ddr bron.
—Jo, det var det sikert.
— Men jag menar, dd om man nu blir intagen av
polisen och man dr oskyldig, s dr det ju uppen-
bart ganska snabbt ju. Om man verkligen har
gjort ndgonting. Sd jag menar, det dr ju inte
stirre skada skedd i sant fall

(Tvd kvinnor, grupp A)

— Men det jag tinker pd dr ju att om de stingde
in dem pd skolan ville de bara gd in och se vad de
hade, om de hade vapen och sd. Om man har rent
mjol i pdsen, slipper man inte in poliserna di?
Later dem komma och kolla att det hiir ir okej.
— Jo, men jag menar, de stinger ju inte in dem
utan att ha sett ndgonting.
— Nej, det dr det jag menar.
— De hade naturligtvis sett att de har vapen
dirinne.

(Man och kvinna, grupp O)

Visst det [insatsen vid Huitfeldska] kanske hade
gatt att gora pd ett smidigare sitt, men de ska
sdtta dt dem om det finns misstanke. /.../ sd att
det inte finns en chans att de gdr fria. Visst det dr
sikert oskyldiga dirinne, men vore jag oskyldig
dirinne sd skulle jag nog, som jag kiinner nu,
forstd att de rusar in. Ifall jag vet att det finns
massa vapen och diverse. /.../

(Man, grupp B)

Skottet mot den 19-aring som skadades i
buken uppfattas som i stora drag forsvarbart
och orsakat av hans och 6vriga stenkastares
beteende. P4 samma sétt som man tidigare
formulerat plausibla forklaringar till polisens,
som man uppfattat mindre lyckade beteen-
den, hittar man ocksa skal for att skottet &r f6r-
svarbart:

Friga: Vad var det som gjorde att ni tycker att
polisen har ritt att skjuta i den situationen?
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— Ja, det man ser pd bilderna pd TVn si var det
ju aldrig ndgon som var riktigt hotad, men...
—Jo, det tycker jag.

— Jo, man kastade stora stenar mot ansiktet pd
poliserna, kanske inte just den episoden man fir
sepd TV, men...

— Ja, men han ligger ju nere, han ligger ju pd
backen han som blev triffad av forsta stenen. Sd
han kan ju inte forsvara sig /.../. Han ligger ju
dir och dr vildigt oppen for stenarna. Om man
triffar honom fel i huvudet s iy det ju...

— ... dd dr det kort.

— Det dir konstigt att ingen fick allvarliga skador
av stenarna.

v

— Det iir ju mordforsok varenda gang man kastar
en sten mot ndgon. /.../ Man gor det ju meduvetet
trots allt.

(Tvd min, en kvinna, grupp N)

— /.../ Hiir ser man poliserna och hir kommer
killen och kastar, och sedan — efterdit — sig man
att det var en massa poliser i bakgrunden, men
de som var framme och tog emot stenarna, de
visste ju inte vad som hinde déir bakom.
— Nej.
— Men det ser man ju hirifrdn. Sd jag menar, att
séiga att det var tjugo poliser... De som stod diir
och tog emot stenarna, de visste ju inte att de
andra fanns.

(Tvd min, grupp F)

—Jag vet ju att det var nin kille som blev skjuten,
men jag vet ju inte liksom...
— Han stod ju och kastade gatstenar mot polisen.
Men grejen dr ju att han utgor inget direkt hot,
menar de, precis ndr polisen skjuter for dd har
han viint sig om. Men innan har han ju precis
suttat tvd stora gatstenar mot polisen och det ir
vil dd... en polisman ligger alltsd ner. /.../
Ja, men det tycker jag var helt ritt [att polisen
skot].

(Tvd kvinnor, grupp A)
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Att personen ifrdga ar ansvarig for sitt eget
Ode och déarfor far “skylla sig sjdlv”, dr en
aterkommande formulering bland dessa per-

soner:

—Och sd blir det sint brdk om det att de skot den
hiir grabben dd. Han fir ju skylla sig sjilv.
— For man sig ju liksom bara "Oj, kom och
mucka gril”. Man sdg ju det pd honom. Och niir
han kastade en sten och de hdjde vapnet — de
visade ju att de skulle skjuta — han bara muckade
pd, och fortsatte att kasta. Da far han ju, det dr
som [namn] siger, dd far han ju skylla sig sjalv
for dd har han ju sjilvforvdllat den skadan.
yawi
— Da tigger han ju om att bli skjuten.

(Man och kvinna, grupp E)

— Jag kommer ihdg nir han vart skjuten, han den
diir som kastade sten.
— Jag tycker faktiskt att han fir skylla sig sjalo,
som det sdg ut dir.
— Ja, fast de kunde ju ha skjutit lite bittre. Jag
tror inte kanske att det var meningen att skjuta
honom sd déir svdrt.
yawi
— Man fir ju liksom vara... om man stdr och kas-
tar sten pd massa bevipnade minniskor, da fir
man ju liksom rikna med det.

(Kvinna och man, grupp C)

— Aven om det inte var liksom hundraprocentigt
naturligtvis, det var ju inte ritt av polisen att
skjuta, det kan man ju inte siga. Men jag tycker
definitivt inte att det var fel.
— Nej, sd kiinner jag ocksd.
— Jag tycker att det har sig sjilva att skylla pd
nagot sitt.
—Ja, de har gitt for lingt.

(Kvinna och man, grupp O)

Medlidandet &r, vid sidan av indignationen,
en for meningsskapandet kring Goteborgs-



kravallerna framtraddande kénsla. Som vi sett
riktas detta 4t manga olika hall, mot flera olika
objekt. Den skottskadade 19-dringen ingar
dock inte bland dessa:

— Jag tycker det dr helt ritt.
— Att han blir skjuten.
—Ja, jag kiinner inget medlidande alls for honom.
— Nej.
(Tvd kvinnor, grupp A)

— Alltsd, det ldter grymt, men jag tycker inte
synd om den diir killen.
— Nej.
—Jag gor inte det. Det dir grymt men jag tycker —
de gdr ju in for att skada poliserna. De gdr ju in
for att skada, och de stdr ju med sitt liv som
insats dir.
— Ja, jag tycker inte heller synd om killen. Det
han har gjort...

(Tvd kvinnor, en man, grupp O)

Mot den férhandlande tolkningen

Inom ramarna f6r den dominerande tolkning-
en av kravallerna, det vill sdga att man upp-
fattar dessa som en kamp mellan aktivister
som brakmakare och poliser som fredsbeva-
rare, gar mer nyanserade tolkningar att finna.
I dessa tolkningar med forhandlande inslag
Oppnar man upp for tanken att rollerna under-
stundom kan vara ombytta. I resonemangen
provas mojligheten att vissa av aktivisternas
handlingar kan vara legitima medan poliser-
nas ageranden understundom kan ha varit
ofdrsvarbart:

Friga: Vad tycker ni om demonstranternas
agerande?

— Ja det var vil onodigt, eller...

—Ja, det kiinns ju som att det dr vildigt dumt att
std och kasta sten pd polisen. Men dndd, om ingen
lyssnar sd, vad ska man gora?

v

— Jag tror inte att man behover ta till sd mycket
vild, eller vild dverhuvudtaget for att synas.
— Vem kommer ihdg en fredlig demonstration,
egentligen dr det ju inte sd mdnga som kommer
ihdg en sddan efter ett tag.
yawi
— Fast jag tycker att polisen anvinder ganska
mycket vild ocksd i sdna dir situationer. Jag
tycker alltid, alltsd sd fort jag ser en demonstra-
tion nir de borjar bli lite pdstridiga. Dd tycker
jag alltid att poliserna slir dem med batonger.
— Ja, men det dr ju inte sd konstigt. Dér var det
inte sd konstigt.
— /.../ Niir ndgon blir attackerad sd mdste de ju
fa forsvara sig. De fir ju inte gd till anfall, men
de mdste ju fi forsvara sig.

(Tvd kvinnor, en man, grupp C)

— Fruktansviirt.
— Idioter som kastar sten, typ.
—Ja, forvirring dt bida hillen /.../ ja, hur allting
var frin borjan till slut.
— Ungdomar som handlar fel.
/../
— Sedan dven polisens agerande dir ocksad.
(Tvud kvinnor, en man, grupp O)

De nyanserade tolkningarna i grupp O tycks
emellertid inte ha varit omedelbara, utan foljt
som en konsekvens av hiandelseutvecklingen
efter junidagarna:

—/.../ Jag vart bara irriterad pd de hir ungdo-
marna liksom, att "hur orkar de hdlla pd?”. Si
det dir dem jag varit mest irriterad pd. Att de har
skapat sin situation sjilv pd ndgot vis.

—Ja, det var jag ocksd i borjan, men sedan nir jag
fick se den andra bilden, just polisens agerande.
Alltsi det de [aktivisterna] gjorde, det var ju
fruktansvirt dumt, men samtidigt tycker jag...
hur polisen agerar dir. ..

—Ja, den delen har jag missat lite.

— Och sedan, de hir filmerna som de visade hop-




klipp pd hur det var. Dd borjade man liksom,
puh, "vem kan man lita pd” kinner man.
(Tvd kvinnor, grupp O)

Grupp O é&r inte helt 6verens i sina tolkningar
av rollférdelningen god /ond, och det &r denna
brist pa konsensus som orsakar det férhand-
lande elementet i deras resonemang. En av
kvinnorna (B i citatet nedan) har uppenbarli-
gen efter hand blivit osdker pa polisens roll i
handelseférloppet och aterkommer gang pa
gang till svarigheten med att veta vem man
egentligen kan lita pa. Det tidigare sjdlvklara

fortroendet f6r polisen har ruckats nagot:

A: Det var ju faktiskt mdanga poliser som ocksd
vart skadade. Det tycker jag inte man har hort sd
dir vildigt mycket om.
B: Ja, /.../, men samtidigt tycker jag att dven
polisen ska ifrigasittas sd att vi fortfarande ska
ha ett fortroende for viran polis i Sverige idag.
Vi ska kunna tro pd polisen. Jag kan tinka mig
att det dr minga som. .. liksom, man miste veta
vad som hinde.
/../
C: Alltsd, bli ansatta pad det hir sittet som de
blir.
A: Polisen forsvarar sig ju. Man mdste ju fi
forsvara sig.
B: Men, det har ju faktiskt... man ldser ganska
ofta att det kan hiinda grejer just nir polisen har
varit inblandad. Och dd mdste man ju som
svensk... maste jag verkligen kunna tro att poli-
sen gor sitt bista, de dr ju vdrat. ..
C: Ja, men det hiir dr ju inga demonstranter, det
dr ju liksom vdldsverkare.
A: Mmm, ja.
C: De ska ju ha ritt att gd fram och sld ner dem
bara. Pang, rakt av.
/.../
B: Ja, men det iir ju det som ir fragan. Det vill jag
veta dr vad som hiinde precis.

(Tvd kvinnor, en man, grupp O)
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B: Frin borjan tyckte jag det var fruktansvirt
det ungdomarna gjorde /.../ och att polisen gor
helt ritt. Men sedan nir man ser /.../ dven poli-
sens agerande... Jag tycker det hir med att skju-
ta...eller jag vet inte vad jag tycker egentligen.
Sa jag fick vil en lite annan bild tycker jag. /.../
Ja, jag dndrade mig nog, tror jag dir.
Fraga: Mmm, vad siiger du? (riktad till A)
A: Nej, jag har inte dndrat mig, men jag har d
andra sidan inte foljt sd mycket nu pd slutet.
Men jag stdr fast vid min dsikt att jag tycker att
de [aktivisterna] har betett sig jitteilla.

(Tvd kvinnor, grupp O)

De vanliga forklaringarna som vi tidigare
sett exempel pé att legitimera dven polisens
mindre lyckade insatser, prévas ocksa i reso-

nemangen med férhandlande inslag:

— Jag tror inte att man mdr sd bra som polis hel-
ler, ndr man fir stora stenar pd sig. Jag tror inte
att man agerar riktigt normalt dd. Man blir viil
alltsd riadd. Det dr klart om man fir en sidan dir
sten i huvudet.
— Det blir ju automatiskt, man vill ju forsvara
sig sjdlv och ga till motattack. Det kan man ju
inte beskyllas for heller. Fast egentligen, for de dr
ju poliser. De dr utbildade for det. ..
— Mmm, man sdg faktiskt att de, nir de red, att
de stod och slog pd dem frin hiisten.
—Ja.
— Det iir ju ocksd lite, egentligen, lite dumt. Men
indd sd, jag vet inte.

(Tvd kvinnor, grupp C)

Sé langt som att helt vanda pa rollférdelningen
av ond och god vill personerna i de tva grup-
perna O och C inte strécka sig. Vid en direkt
fraga glider man istéllet 6ver till den domine-
rande tolkningen av handelsen:

Fraga: Vad tycker ni generellt om polisens age-
rande i Goteborg?



— Jag tycker att det var bra, eller jag vet inte si
mycket, men jag tycker att det verkar bra.
v
— De gjorde ju vad de kunde dndd, poliserna allt-
sd, det dr inte ldtt att hdlla ordning pd sd minga
galna minniskor.

(Man och kvinna, grupp C)

Friga: Vad har ni for personliga uppfattningar
/.../? Hur ser ni pd demonstranternas agerande?
— Ja, jag tycker de dr komplett, alltsd de hiir som
kastar dd, jag tycker att de dr helt dumma i bollen.
—Ja, det finns inget forsvar for det de hiller pd med.
yav
—Ja, jag hiller med. Det de g0, det har ju spdrat
ur fruktansvirt tycker jag. Ja, det har verkligen
gatt for lingt nu va.
— Och pd ndgot siitt fir jag for mig att vanliga
svenskar bryr sig inte om dven om polisen gjorde
fel pd ndgot sitt. I alla fall tycker jag det kinns
sd, att man gjorde ritt i alla fall. Aven om det ir
rittsligt fel.
— Mmm, man mdste liksom markera ndgon-
stans.

(Tvd kvinnor, en man, grupp O)

Det tycks som om man, sina férhandlande
resonemang till trots, har svart att helt slappa
den dominerande tolkningen. Den socialt
forankrade och accepterade forestéllningen
om polisen som fredsbevarande och omdé-
mesgill kraft i samhéllet kan &ven hér tjdna
som forklaring till den dominerande tolknin-

gens genomslag:

— Jag tycker att de [aktivisterna] fir skylla sig
sjilva, for jag tror inte att polisen skjuter nigon
som bara stdr och...
— Och inte gor nigonting.
— Och inte gor nigonting, nej.

(Tvd kvinnor, en man, grupp C)

— Samtidigt s litar man viil pd polisen, man kan

vil inte tro att de bara gor det [griper aktivister]
foratt...
yawi

— Man ska ju lita pd dem, det dr ju vdran, eller

hur, trygghet./.../
(Tvd kvinnor, grupp O)

Den bestaende forsta tolkningen

I dtminstone en av de tva ovanstaende grup-
perna, som alltsd ndrmar sig en forhandlande
tolkning av hdndelserna, kan vi konstatera att
det férhandlande inslaget &r ett resultat av
forandrade asikter efter hand nér mer infor-
mation blivit tillgénglig. Att asikterna pé detta
sdtt justerats, dr dock generellt sett inte symp-
tomatiskt fér personerna med den domine-
rande tolkningen. Ofta ger man ett mer eller
mindre utvecklat “nej” till svar pa frdgan om
asikterna d@ndrats under tiden som gétt, och i
nagot fall har t.o.m. de ursprungliga asikterna
skarpts:

Frdga: /.../Har era dsikter forindrats ndgonting
under tiden fram till idag?
— Jo, att de skulle skjuta och sl mer. Ja, men det
kan jag std for. De skulle ha gdtt mycket hirdare
fram, poliserna, men de fir ju inte. Det blir sint
javla skriveri om allting sd fort de gor ndgonting
lite grand for brutalt. /.../

(Man, grupp N)

Fraga: /.../ har era dsikter dndrats nigonting
under tiden? /.../

— Njae, det dr nog forsta, vad heter det, intrycket
som biter sig fast.

— Nej.

— Det kan hinda att forst tyckte jag nog ungefir
som nu att "vad larvigt”, eller att polisen gjort
ritt och sd. Fast sedan sd horde man sd himla
mycket om att det var poliser som gjorde fel /.../
sd dd kanske typ ett tag, da det var sd mycket om
det, sd tror jag nistan att jag borjade tycka att




polisen inte gjorde ritt. Fast sedan struntade jag
idet och sd gick jag tillbaka till det diir att de hade
nog ritt i alla fall.

(Tvd kvinnor, en man, grupp E)

Ja, men just det hir att forstora en hel stad. Det
kostar ju pengar for alla. Det drabbar ju inte bara
dem /.../Jag menar, om du fifflar lite med skatten,
det skiter vil jag i, jag bryr mig liksom inte, men
om andra blir skadade och man forstor och man
klottrar och sint dir, det drabbar alla andra méin-
niskor ocksd. /.../ Jag tror inte att jag skulle dndra
dsikt om jag satt och pratade med en nu som hade
varit dir och kastat. Jag skulle sikert bara tycka
dnnu mer att jag sjalv har ritt liksom, sd jag blir
nog inte pdverkad av om man diskuterar eller hor
pi TV, utan jag har ju min dsikt frin borjan.
Sedan kan den kanske forstirkas lite eller man
tycker att de ska ha hirdare straff och sddana saker.

(Kvinna, grupp A)

Friga: /.../ Har era dsikter forindrats under

tiden?

— Nej, det tror jag inte. De har nog blivit hdrdare

om de har fordndrats pd ndgot sitt. Jag har blivit

mer hatisk ndr man har forstitt inneborden unge-

fiir av vad det betydde for Sverige, tycker jag /.../
(Man, grupp B)

Den forsta tolkningen av kravallerna tycks sta
sig, och man &r tamligen obendgen att dndra
sina tolkningar pé basis av ny information man
fatt via medierna. Intervjuerna visar till exem-
pel att manga véander sig emot den typ av kri-
tisk journalistik, som i samtalen ofta exemplifi-
eras med “Uppdrag Granskning”, och menar
att man dér bedrivit nagot slags hetsjakt gente-
mot polisen. Detta tema dterkommer vi till
under rubriken Avvisade mediebilder.

Kommunikativ enighet och sunt fornuft
Det framkommer att dsikterna inom den domi-

nerande tolkningsramen sillan eller aldrig

utmanats eller ifrdgasatts av andra personer i
de intervjuades nérhet. Detta visar svaren, da
man tillfrdgas om man diskuterat kravallerna
med andra personer, och om dessas asikterisa
fall varit avvikande pa nagot satt. Det 4r alltsa
troligt att kommunikativ konsensus legitime-
rar och reproducerar den dominerande tolk-
ningen och nédgot férhandlande inslag blir
aldrig aktuellt. Forgivettaganden forblir out-
manade och de givna roller som tilldelats akti-
vister och poliser provas aldrig i samtal eller
diskussioner med andra:

Fraga: Har ni diskuterat kravallerna med andra?
—Jaa.
Frdga: Har de ungefiir samma uppfattning som
ni eller, och vilka dr det?
— Ja, de har vil ungefir samma uppfattning vad
jag forstdr. Det dr ju bdde forildrar och polare
och alla man kommer dt holl jag pd att siga /.../
/../
— Men diir tror jag ocksd att det kan vara, att det
dr grupptryck samtidigt. Nir man tycker nigot
infor varandra, sd kan man spinna vidare pd det
och sedan, ja fan sd dr det ju — jag tror att det
sprids mer sd in rent fran media. Fast det dr viil
media som man fir det frin borjan och sedan si
spinner man vidare och sedan trissas det wvil
upp, tror jag.
—/.../ Jag har diskuterat med familj och vinner,
men jag vet inte... Alla har tyckt pd ungefir
samma siitt. Det dr ingen som har tyckt att det
har varit bra och det dr ingen som har tyckt att
polisen i stort sett har gjort nagot fel.

(Tvd min, grupp B)

Fraga: Har ni diskuterat de hir kravallerna med
andra, och i sd fall vilka?

—Ja, jag har suttit i bastun och pratat /.../.
—/.../ och pd bokbindargruppen har vi ocksd pra-
tat lite grand sddant hdr till och frin, men vi dr
ju sd overens sd det dr ju inget roligt for diskus-
sionerna glider ju ut snart.



(Skratt) ”de onda”. Personerna inom den domineran-

— Ja, det borde vara nigon som sticker upp. de tolkningsramen menar ocksa att det, vid
/.../ sidan av massmediernas rapportering, dr det
— Nej, det dr ju samma for mig. Det dr klart man egna ”sunda férnuftet” och ens “uppfostran”
snackar med brorsorna och vinnerna, men man som avgjort hur man har format sina asikter
dr ju dverens. om hindelsen:

(Tvd min, grupp K)

Friga: Dem som ni har pratat med, har de haft
samma uppfattningar som ni?
— Ja néistan, jo i stort sett.
—Jo, alla som jag har pratat med tycker samma
sak som jag.
—Ja, det dr ingen som tycker att poliserna dr helt
ute och cyklar utan det var ju de andra som dr
helt...
/.../
—/.../ det kanske finns nigon krake som tyckte
det var onodigt att skjuta eller sd dir, men dver-
lag tycker fan alla likadant.

(Kvinna och man, grupp N)

Fraga: Har ni diskuterat de hir kravallerna med
andra, och i sd fall vilka?
— Familjen, ndr man blev som mest upprord.
yav
—/.../ Ja, det ir vil med nigra kompisar sd dir.
Man har bara nimnt det om man har suttit och
det har varit pd nyheterna. /.../ De flesta, de som
jag vet att jag pratat med, de har ju samma dsikt.
De tycker att polisen kunde nog ha tagit i lite
hérdare.
—Ja, jag kinner faktiskt inte ndgon som inte har
den dsikten som jag har.
— Nej, det dr ju ingen vad jag vet som tycker att
det dir sirskilt synd om demonstranterna utan de
har liksom fitt vad de fortjinar.

(Tre kvinnor, grupp A)

Bland de intervjuade tycks det rada ett djupt
rotat, icke ifragasatt, fértroende for polisen,
som far rollen som “de goda” under kraval-
lerna, medan aktivisterna tilldelas rollen som

Friga: Vad tror ni era dsikter grundar sig pa?
— Intryck, massmedia... hela det hir man har
med sig i bagaget, tror jag. Ar det inte si? /.../
Vilka virderingar man har sjilv.
— Jo, till att borja med vad som dr ritt och vad
som dr fel. Det ir ju liksom grundliggande. /.../
Men det dr ju det man har i ryggsicken som du
sager. Under hela sin uppviixt. Vad som dr ritt
och fel och hur man tycker att demonstrationer
ska gd till. De ska ju definitiot inte g till pd det
hir sdttet i alla fall. Men det ir ju media helt och
hallet som har gett mig bilden i alla fall.
(Kvinna och man, grupp O)

— /.../ Aldre, tror jag, hiller med polisen. Vi
kanske har lirt oss att... att poliserna gor sitt
jobb, men ungdomar dr...
— "Akta dig. Polisen kommer och tar dig”.
— Javisst, pd ett annat sitt. For ungdomar de har
ingen respekt, en del alltsd.
/../
Fraga: Vad tror ni att eva dsikter grundar sig pi?
yawi
— Det dr nog genom viran generation. Vi dr
priglade pd ett annat siitt.
— Nej, jag vet inte om det dr det, utan jag tror att
det bara ir en reaktion man list om. Dd har vi
med kiinslor att gora. Om hur man ser saker och
ting, hur man upplever det.
— Ja och sedan finns lagar och forordningar som
man foljer.

(Tre kvinnor, grupp D)

Friga: Vad tror ni att era dsikter grundas pd?
/.../

— Sunt fornuft, man beter sig inte sd dir som ...
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(Skratt)
— Ja men vad fan, vi lever i civilisationen. Fan,
man beter...
/.../
— Ja, exakt. Man ir uppfostrad. Man gor inte si
dir. Tycker man nigonting annorlunda, inte fan
gar jag runt och sldr sonder skyltfonster for det.
/.../

(Man, grupp N)

Fraga: Vad tror ni att era dsikter grundar sig pa?
/.../
— Jag tror det har med uppfostran...
—Ja, det har det.
/..
— Ja visst dr det uppfostran.
—Ja, och det brukar jag siiga med. Barna, de blir
inte uppfostrade som en annan vart. Man fick
lira sig mer att lyda dn ungar fir gora nu.
— Man blev uppfostrad pd ett annat siitt forr.
/../
— Man fick lira sig fel och riitt.

(Tvd kvinnor, en man grupp K)

Forklaringarna och tolkningarna som skapats
inom den dominerande tolkningen ar troligt-
vis i stor utstrdckning tamligen oreflekterade
isin karaktar, snarare dn resultat av aktiva for-
klaringsprocesser. De tycks vara baserade pa
kollektivt forankrad common sense, det vill
sdga forgivettaganden om samhallet i allmén-
het och polisen i synnerhet.

Den forhandlande tolkningen
Orsaken till kravallerna

I intervjuerna dominerar, som vi sett, den
tolkning dar demonstranter och aktivister
kategoriseras som brakmakare och valds-
verkare, medan poliserna betraktas som freds-
bevarare och véldsstdvjare. I det polariserade
dramat ar aktivisterna de “onda” och poliserna
de ”“goda”. I de fall de aktuella hidndelserna
tyder pa nagon form av skevhet i denna roll-

fordelning formuleras plausibla férklaringar,
ofta byggda pa empati och sympati f6r poli-
sen, till detta. P4 detta sitt forblir rollerna
intakta och de férgivettagna forestéllningarna
outmanade. Inom denna tolkningsram kunde
i ett par grupper vissa férhandlande drag
skonjas, dédr andra scenarier provas i resone-
mangen. Den dominerande tolkningen fort-
sétter emellertid att vara normgivande. Har
nedan foljer exempel pa den forhandlande
typen av meningsskapande, dér rollerna som
ond och god véxlar eller &tminstone diskuteras
i termer av realistiska alternativa scenarier.
Den dominerande tolkningen utmanas har av
en oppositionell sddan. Citaten nedan dr ham-
tade fran tva grupper med studerande ung-
domar, och utgdrs av deras spontana kom-

mentarer:

— Ja, jag tinkte pd husrannsakan dir vid
Schillerska, gymnasiet, for dir var de verkligen
jattehemska mot dem som var dir, eller demon-
stranterna. Poliserna var jittehemska mot demon-
stranterna tycker jag. Behandlade dem otroligt
fel och nedvirderande.
— Jag tycker att det var riktigt illa nir de holl pd
och brinde ner massa saker pi Avenyn, det
fanns ju verkligen ingen anledning alls till att
gora det.
— Nej.
yawi
— Och kasta gatusten, det forstir jag inte riktigt.
— Nej, sd onodigt. Det hjilper ju liksom inte.
Friga: Vad var det poliserna gjorde fel vid
Schillerska?
— De tvingade demonstranterna att ligga sig ner
pd marken sd hir /.../
— Ja, det var ju likadant pd Hoitfeldska. Polisen
provocerade fram allting.

(Tvi miin, en kvinna, grupp L)

— Ja, det var lite onodigt, tycker jag. Demon-
stranterna de ballade ju ur, sd det var riktigt ong-



digt tycker jag. Jag tycker polisen gjorde inte si
himla mycket fel indd. De har ju fitt kritik men
jag tycker att det var demonstranternas fel att
polisen agerade som de gjorde.
— Nej, jag tycker inte att poliserna ska behdva...
jag menar, de ska vara ordentligt forberedda pi
sina hir saker. Jag tycker det var diligt av
demonstranterna ocksd. Sina som hdller och
kastar gatstenar och hdller pd med forstorelse for
det funkar inte om alla hdller pd sd dir. Da blir
det kaos. Men det kiindes dndd som om det var
ganska diligt av polisen. Ddligt av polisen att
/.../ bli si dir tagna pd siingen. De kunde ju ha
forberett det och skott det hir snyggare.

(Tvd min, grupp G)

I dessabada grupper med studerande kan det
forhandlande resonemanget forklaras dels
med att man inte tillskrivit situationen en
polariserad karaktar, dar frdgor om ritt och
fel, ond och god pa ett enkelt sétt kan besva-
ras, och dels med att det inte rdder fullstandig
konsensus inom grupperna (framforallt grupp
G, ddr person B omfattar den dominerande

tolkningen):

— Jag tycker det dr lite svirt att veta vilken sida
man ska std pa riktig. I vissa fall sd tycker man
demonstranterna gjorde fel och i vissa poliserna.
Sddet dr... jag tycker det dr lite svdrt att veta var
man ska stilla sig liksom.

/.../

Friga: Vilka tror ni att det var som stod for
vildet? Att det blev sd hir vildsamt i Goteborg.
—/.../ De flesta [aktivister] var ju sitkert fredliga
och lugna for de ville vil fi igenom en demon-
stration pd ett normalt sitt. Men de som var diir
och forstorde. .. man kan ju friga sig varfor, men
de var ju jittevildsamma. Men jag tror att poli-
serna hade en stor del i det ocksd for att de pro-
vocerade fram, tror jag, jattemycket vild ocksd.
Om en demonstrant var upprord liksom sd het-
sade polisen tillbaka och di blir det ju bara viirre.

/../
Fraga: Vad siger ni andra? (vinder sig till
dvriga tod)
— Nej, jag tror att visst, de som borjade kasta, en
del dr ju bara sd att de vill ha vald dverallt. Men
det var inte bara de. Det var ju provocerande
poliser. Det ir ju inget snack om det. De holl pd
hela tiden och provocerade demonstranter. Skrek
dt dem hela tiden sd hr.

(Tvd min, en kvinna, grupp L)

C: De [demonstranterna] kan vil vara ridda for
rent fysiskt vdld ocksd frin poliserna. For man
sdg ju dven att, polisen liksom rikade ge sig pd
ndgon som inte ens var med riktigt i demonstra-
tionen liksom. /.../

A: Det vart ju sd. De vart ju arga for att de kas-
tade. Dd tog de ut all sin ilska pd sina som
kanske inte ens var skyldiga till det. Det tycker
jag dr javligt.

B: Sint diir, kan man beskylla polisen for det?
Det tycker inte jag.

C: Det hir mdste du kunna beskylla polisen for.
Om de ger sig pd ndgon kille som inte ens har
med grejen att gora.

(Man dr oenig och alla talar i munnen pi
varandra)

/../

A: De mste ju ha klara bevis for. ..

B: Jag tror att de dr sd hotade hela tiden...

C: Men di kan ju inte deras vdild gd ut pd en
person som dr oskyldig.

/../

B: Nej, fast jag tycker inte, det ir inte polisernas
fel. De var sd jivla hotade hela tiden, sd de var
uppstressade och var ridda for...

C: Ja, men dd ska de ju inte ge sig pd nigon som
inte har med saken att gora.

A: De ska ju kunna hantera situationen tycker
jag, dr man polis sd dr man. /.../

C: Det vet man ju sjilv, minga poliser dr makt-
brukare.

A: Manga som liksom vill visa att de har makt




dver minniskor. Tyvdrr finns det ju mdinga
sddana. Man kan siga att det finns svarta fir
inom polismakten ocksd.
C: Ja, man ser ju mdnga som missbrukar den
stillning de har. Fast mdnga gor det inte.
A: Det finns ju alltid ett ging.
C: Likadant som de som kastar sten av demon-
stranterna. Det finns ju en kanske simre grupp
som stiller till oreda. Det finns sitkert hos polisen
ocksi.

(Tre min, grupp G)

Personen B, som alltsa svarar for den domine-
rande tolkningen, forklarar sina asikter pa
sétt som dr symptomatiskt for dem med den
dominerande tolkningen av hdndelsen. Genom
uppfostran och socialisation har man lart vad
som d&r rétt och fel, att polisen svarar for lag
och ordning i samhdllet, vilket man naturligtvis
maste respektera:

B: /.../ Jag tycker inte om hur de gor mot poli-
serna for man ska ju — det dr dir jag drar en
grins — att man gor inte ndgonting mot nigon
polis. Dem ska man inte rora, det dr man ju...
det tycker jag att man mdste fatta sjilv. Det dr
ndgot man har inom sig, som man {ir uppouxen
med, att poliserna, de dr ju lagen i stort sett.
Aven fast de inte gor riitt, di gor man ju ingen-
ting mot dem. Sd jag tycker att det kinns jikligt
fel, niir de borjar kasta sten och inte respektera
poliserna. Nu var det ganska 6msesidigt, polisen
respekterade inte demonstranterna heller, men
andd. Jag tycker att man ska ha respekt for poli-
ser och sant. De som var dir hade inte ett dugg
respekt. De ser poliser som vanliga minniskor
rakt av. De ser polisen som ett hot istillet. Det
tycker inte jag att man ska gora.

(Man, grupp G)

De empatiska tolkningarna, som vi tidigare
sett exempel pa, korsar grianserna mellan
den dominerande och den forhandlande tolk-
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ningen. Aven i de grupper dir man uttrycker
relativt starkt missndje med och kritik mot
polisens agerande, kan man dnda med hjilp
av empatin till del forstd polisens handlingar:

— Jag tycker det ir lite synd om poliserna som
personer. Visst de agerade fel men det var ju pd
order. Pd andra, tredje dagen, dd fir man tinka
efter. Dd har de alltsd inte sovit utan fitt jobba.
Det dr klart att det dr provocerande, man blir ju
galen.
— Niir man stdr dir...
— ... och fir en gatusten mot sig.
—Ja, alltsd ett regn av jittetunga stora stenar och
folk skriker och sldr. Vad ska man gora. Jag skulle
fa panik alltsd. Man har bara skold att skydda sig
med. Den ska man sld bort tio tusentals demon-
stranter som forstor och slir pd en och liksom
kastar sten. Det ir ju sjialvklart att poliserna rea-
gerar som de gjort ocksd.
— Men, indd sd tycker jag att de gjorde fel. Men
jag har forstdelse for varfor de gjorde fel.

(Tvd min, en kvinna, grupp L)

Kommunikativ oenighet och

flexibla tolkningsramar

Tidigare har konstaterats att frainvaron av kom-
munikativ konsensus tycks vara ett viktigt ele-
ment i den férhandlande tolkningen dér givna
forestallningar ifragasétts och rollférdelningen
provasiresonemangen. I motsats till personer-
na med den dominerande tolkningen, vilka i
hog grad delat sina uppfattningar med sin soci-
ala omgivning, menar de férhandlande tolkar-
na, att de stott pa avvikande uppfattningar i
sina diskussioner med andra:

Friga: Har ni diskuterat de hir kravallerna med
andra?

yaws

— Jo, men det ir ju polarna som man sitter och
snackar om det med.

— Men vi har ju lite olika dsikter hir.



—Ja, vi har alltid jakligt olika dsikter.

— Och sedan, sd har man vil snackat lite hemma
om det. Man siiger vad man tycker och sd dir,
farsan gillar ju att diskutera.

— Ja, vi har inte diskuterat sd@ mycket hemma.
Farsan ger alltid raka svar /.../, men det dr ingen
idé att diskutera ens med honom, han iir sd emot. ..
— Du kanske ska siga vad din farsa dr.

— ... sdna ddr demonstrationer. Ja, han dr militir
sd det dr ju ganska sjalvklart.

— Di dr det ju ritt sjaloklart. Man hiller ju
alltid sina egna bakom ryggen.

/.../

— Visst, det dr lite samma hos mig ocksd /.../.
Min styvfar dr ju moderat och egen foretagare,
sd han tycker ju ocksd att alla demonstranter ir
dummaihuvudet. Ja, men det dr ju sddana argu-
ment man fir hora.

— Mmm, det dr ju vildigt daliga arqument man
far hora.

(Tre méin, grupp G)

Friga: Dem ni har pratat med, har de samma
dsikter som ni eller skiljer det sig?
— Det iir samma en del.
— Alltsd, de flesta jag har pratat med stir nog
mest pd demonstranternas sida tror jag, men...
— Jag har nog bdade, bide poliser och demon-
stranters sida.
— Det har jag ocksd, bide. ..
— Jag har sddana upproriska kompisar.
(Skratt)
— De flesta, alla i vdr dlder, de stir ju pd demon-
stranternas sida. Men sedan snackar man med
forildrar och vuxna. De tycker att polisen gjorde
helt riitt.

(Tvd min, en kvinna, grupp L)

Den foérhandlande tolkningen bygger ocksa i
hoég grad pa formagan att omprova sina tidi-
gaste tolkningar. Inom den dominerande tolk-
ningsramen &r det vanligt att std fast vid sina
ursprungliga asikter, ocksa sedan man fatt ny

information som skulle kunnat leda till
omprovning av dessa asikter. I vissa fall hade
t.o.m. asikterna skérpts eller férdjupats. I den
forhandlande positionen dr man emellertid

mer &ppen for alternativa tolkningar:

— Man dr mer osiker nu tycker jag. Pd ndgot sitt
forut dd var man ju jikligt emot kravallerna. Det
var jag i alla fall direkt ndr jag sig det. Tinkte
"vad fan hdller de pd med”. Sedan si borjande
man ju kolla, efter ett tag nir det kommit fram
att det inte bara var demonstranterna som gjorde
fel, dd borjade man ju tinka pd att poliserna ocksi
har gjort lite fel ibland. Ju lingre tid det gick si
fick man ju veta lite mer. Forst var man ju bara
emot — jag var emot demonstranterna forst, jag
tyckte det var helt fel — men nu dr det inte bara
demonstranternas fel, det dr ju polisledningens
fel tycker jag /.../. Det ir for att i borjan fokuse-
rade ju allting pd vildet. Nyheterna var inte si
javla bra, tycker jag.
— Ja, men det dr ju sjilvklart att man dndrar
synen pd det lite beroende pd hur mycket infor-
mation man fr. /.../ Man har nistan bara blivit
mer splittrad /.../

(Tvd min, grupp G)

Man lir sig ju mer och mer. Man forstir ju mer
och mer ju mer man ser liksom. Om man inte
visste ndgot frin borjan och tyckte att alla
demonstranter var helt jittedumma och forstorde
och sd hir, sd kanske man dndrar sig igen nir
man ser att polisen ocksd gjorde fel.

(Kvinna, grupp L)

Naér det géller polisens insatser vid Hvitfeldska
och Schillerska skolorna, skottet mot 19-ar-
ingen och vissa massgripanden av demon-
stranter, har vi tidigare sett exempel pa hur
personer med den dominerande tolkningen
pa olika sdtt legitimerar polisens agerande.
Maénga ganger betraktas ocksa handelserna
som sjdlvforvallade fran aktivisternas sida —
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de far skylla sig sjdlva. Har skiljer de forhand-
lande tolkarna sig ifrdn de dominerande i det
att de klart tar avstand ifrdn dessa polisidra
insatser. De tycks i sjdlva verket ha varit avgo-
rande for att de fran borjan givna tolknings-
ramarna borjade férhandlas. Trots kritiken lyf-
ter grupp L aterkommande fram att polisen
dven gjorde bra saker:

Friga: Hur ser ni pd polisens agerande?

— Ganska virdeldst i vissa vinklar och ganska
jittebra i andra. Hela den hiir historien med [19-
dringens namn] sd stir jag faktiskt pd demon-
stranternas sida, for dir agerade de fel.

Fraga: Vad var det polisen gjorde som var fel?

— De skit honom /.../ de sa i riitten att det bara
fanns fem poliser i niirheten och att det var tusen-
tals demonstranter, eller att det var hundratals.
— Men det var typ tvirtom.

—Och sedan visade det sig att det var mer iin fem
poliser diir, det var femtio, sextio.

/..

— Och han kastade ju sten mot polisen, men jag
tror inte ens att det triffade, vad jag forstitt.

— Om det nu gjorde det, sd ger ju inte det dem
ritt att skjuta pd honom.

— Nej.

— Men polisen gjorde mycket bra ocksd.

(Man och kvinna, grupp L)

— Jag kan forstd vissa alltsd. De sa att det kanske
borjade med att poliserna héll kvar dem i vad
heter det, Huitfeldska. /.../ Om jag hade varit
dem som var dirinne /.../ Jag hade nog blivit
/.../vildigt, ganska sur om de hade hillit kvar mig
sd déir utan ndgon anledning, utan att liksom. ..
—/.../provocera. Containrar runt hela alltihopa.
Sedan stillde de upp poliser, sd man varken fick
komma in eller ut, och si har alla begdtt brott lik-
som. Det finns inte forsvar mot det.
— Nej, det dr vil omojligt. Hur skall alla dirinne
ha kunnat begd brott liksom.

(Man och kvinna, grupp L)
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Nér det galler grupp G skapas aterigen den for-
handlande positionen i forsta hand av person B
som star for den dominerande tolkningen,
medan 6vriga i gruppen i stort dr oppositio-
nella. Detta kommunikativa férhallande for-

hindrar konsensus att utvecklas i gruppen:

A: Det [insatsen vid Hovitfeldska] lir ju ha varit
grymt vilplanerat. Det var riitt mdnga contain-
rar, inringa en hel skola. De kan inte bara dka ner
till hamnen och friga om de fir lina sd minga
containrar. Det mdste vara planerat. Det har vil
funnits inom planerna i alla fall. Det gick rela-
tivt snabbt och det var ju det som startade reak-
tionen. Stor del av reaktionen, visst brikstakar
fanns det ju...
B: Jag tycker att det dr dumt ifall det var vanliga
mdnniskor /.../ ifall en grupp med minniskor
som dr som jag hade blivit instingda i en skola.
Da hade man ju inte blivit forbannad pd polisen.
/.../ da dr det bara att sitta diir och lita polisen
kolla igenom dem. /.../
(Ordviixling utbryter, alla pratar i mun pad
varandra)

(Tvd mén, grupp G)

Fréga: Ar det ndgot sirskilt ni fist er vid?

B: Niir det skot den diir grabben i och for sig.

A: Man ser verkligen att han gdr ensam mot de
dr.

B: Jo, fast han kastade stenen mot dem, han ger
sig ju inte.

C: Han kastade en, men stenen han kastade, den
triffade inte. Dd vart han skjuten.

B: Ja fast han kastade ju inte bara en. Forst gick
han ju fram och kastade en sten och triffade eller
missade. Sedan gick han fram och kastade en till
sten.

A: Den missade.

/../

B: Men han hade troligtvis kastat innan ocksd.
Och de kiinde sig jivligt hotade.

yawi



C: Ja, men grejen dr att de ju inte ska skjuta Gver-
huvudtaget om de inte utsiitts for verkligt vapen.
(Tre min, grupp G)

Den oppositionella tolkningen

Da det géller de grupper som inte har nagon
annan erfarenhet av hindelserna i Géteborg
an den medierade, har vi konstaterat att de
flesta spontana kommentarer handlar om val-
det och kravallerna, ofta med inslag av stark
indignation. Nar det géller de intervjuade
aktivisterna lyfts istéllet en dubbelsidig bild
fram, dar bade det ur deras synpunkt positiva:
tillstromningen av sd manga engagerade
ménniskor, och det negativa: de vdldsamheter
som dgde rum, betonas. De positiva aspekterna

namns i forsta rummet:

— Jag kan siga att det dr bland det hiftigaste jag
har varit med om i hela mitt liv, de hir dagarna i
Goteborg. Det dr enorma diskussioner, enorma
demonstrationer. Det dr en av de storsta hiindelser
jag har varit med om i hela mitt liv. Sedan sd var
det ju en del traumatiska upplevelser ocksd. /.../
/.../

—Ja, for mig dr det Omsom vin och 6msom vatten.
Om man borjar med vattnet forst sd var det en
stor tragedi det som hiinde i Goteborg. Tragedin
lag i det att vi, ett antal hundra organisationer
hade arbetat for att dterinfora politiken pd are-
nan, fi en diskussion till stind med allminheten
om globala Odesfrigor och framtidsfrigor och
resultatet utav Goteborg for min del blev att all-
minheten blev mer bekymrad, mer tveksam till
att delta i den diskussionen overhuvudtaget. De
blev viildigt oroade. Jag fir fortfarande brev ifrin
allminheten som ifrdgasitter vad jag hdller pd
med niir det giller den hir typen av frigor. Vinet
dr dd /.../ att vi som arbetade med detta fick en
helt ny social kontaktyta. Jag upplevde vildigt
manga /.../ starka samarbetssituationer Gver
grinser som jag lirt mig oerhort mycket av. /.../
[Jag tror] att vinet for mig bestdr av att det har

pdborjats ett samtal om hur vi /.../ skall kunna
gd vidare efter EU-toppmotet och vinda den hir
tragedin med att ndgra minniskor beskjuts for
att de framfor en politisk dsikt, till ndgonting
positivt. Det vill siiga vi mdste lira oss allihopa
utav processen i Goteborg som gor att vi efterdt
kan siiga att det var ganska bra att det hir hinde.
Ingen minniska dog, skadegdrelsen blev ganska
liten och vi ldrde oss oerhdrt mycket utav detta i
samhiillet.

(Tva mén, grupp P)

— Det var ju mycket roligt som hiinde. Det var ju
vildigt spiannande. /.../ Det var vildigt hiftiga
demonstrationer, stora. Det wvar de storsta
demonstrationerna pd vildigt linge. Viildigt god
stimning pd de demonstrationerna trots allt,
och samma sak pd de olika seminarierna. /.../
Sedan var det ju vildigt trikigt med polisens
agerande. Det hade kunna vara mycket trevligare
att vara i Goteborg om de hade, ja haft en mindre
provokativ attityd. /.../Ha lite mindre provokativ
strategi gentemot ditresta demonstranter, dit-
resande konferensdeltagare och liknande som
dven fick lida en himla massa pd grund av det.
Det var bide Hvitfeldska och Schillerska och en
hel del onodiga kravaller och gatubrik och sitta i
bussar under natten pd grund av att polisen...
Jag vet inte om de var skraja eller om de bara var
jiikliga./.../

(Man, grupp H)

Orsaken till kravallerna

Samtliga fyra grupper av aktivister som inter-
vjuats, det vill sdga personer, t.ex. demon-
stranter, organisatt‘)rer, som varit ndrvarande
och i en eller annan form varit aktiva i nagot
arrangemang kring och under EU-toppmotet,
gor gentemot den dominerande tolkningen
oppositionella sddana. Férutom de fyra grup-
perna med aktorer kan &ven en grupp aska-
dare (J) betraktas som oppositionella tolkare.
Betonasbor atten av medlemmarnaigruppen




genom sitt arbete fanns pé plats i Goteborg
vid denna tidpunkt och att gruppen som hel-
het var mycket insatta i skeendena. Atminsto-
ne en personigruppen hade ocksé tagit del av
Wijks bok Goteborgskravallerna (2001), vilken
bygger pa intervjuer med i férsta hand akti-
vister.

Aktivisternas uppfattning om hdandelserna
ar naturligtvis starkt fargade av de situationer
man har personlig erfarenhet av, men en grund-
laggande uppfattning om att stora delar av
valdsamheterna kring EU-toppmotet orsakats
av en provokativ poliskar aterfinns hos samt-
liga. Detta oavsett alder, kon, organisatorisk
tillhorighet eller grad av engagemang i métet.
Man kan konstatera en misstanke om att det
lag en medveten strategi bakom polisens, som
man uppfattat det, provokationer:

Det iir vil det som dr nytt med Goteborg, att
polisen foregriper allt som skedde, det var ju
redan i Malmo, dd de gjorde det hir oprovoce-
rade... Jag menar i Seattle, dd blev det ju kon-
frontationer nir minniskor sokte dem, i Gote-
borg sd var det ju polisen som skapade konfron-
tationerna.

(Man, grupp H)

— Det wvar sexton poliser pd sjukhus och sextiotvi
demonstranter pd sjukhus. Det vill siiga, huvud-
delen av vildet stod polisen for. Det dr uppenbart.
Sd de storsta vildsverkarna under Géteborgs-
mdtet, de hade uniform och hjilmar pd sig, massa
skydd och sd vidare. /.../

v

—/.../ Som jag ser det si var det mycket polisens
agerande som liksom drev fram, de triggade iging
en vildsspiral som bara okade, si dirfor skulle
jag ocksd vilja siga att de dr de framsta vilds-
verkarna under Goteborg /.../

(Man och kvinna, grupp P)

—Jag tycker att en del av stenkastandet var fram-
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provocerat definitivt. Jag har full forstdelse. Jag
tycker att mitt tdlamod Gdr ganska bra och jag
kastade ingen sten. Jag har ganska bra tilamod,
men det finns mdnga som har simre tdlamod.
Har man fitt en klubba utav polisen for mycket,
har man blivit provocerad for linge, nir man
bara vill siiga sin mening, dd dr det sjilvklart att
man siitter emot /.../
— Man har ju forstdelse liksom, det var ju provo-
kativt allting, sd det stammer som [namn] siger.
yawi
— Jag hdller med [namn] om att jag anser att
mycket av stenkastningen var befogad for att
den var framprovocerad och jag vet inte sjilo,
alltsd jag kan inte svira pd att jag inte hade bli-
vit sd arg att jag inte hade forsokt sjilvforsvara
mig om jag hade blivit attackerad.

(Tre kvinnor, grupp I)

- /.../ Jag trodde faktiskt i min enfald att, om
man tittar pd Attac-rorelsen och Ung Vinster
och det hir ginget dd, de hade ju en organisation
for att de skulle hilla sig lugna. De jobbade ju
jattemycket med det, sd jag trodde nog att de
skulle kunna fixa det. Det var vil dirfor jag blev
sd besviken nir det inte gick. Och dd kinner jag
sd hir att ja, de mdste ju ha blivit hetsade pd
ndgot vis alltsd.

—Ja.

— Ja, ndgonstans sd tror jag att man ville att det
skulle bli s hiir.

/../

— Och sedan ir det en liten grupp som borjar
brika /.../men jag tror ju ocksd det hiir att mycket
hetsas fram dd. Om de istillet forsoker fi bort de
hdir som verkligen var diir fOr att brika /.../ men
ddir har man ju istillet /.. ./ hetsat hela massan. Det
dr min uppfattning.

— Jag tycker att polisen skulle ordna sina led ocksi
mdste jag siiga, for det finns ju mdanga rotigg dir.
— Ja, precis, det var ju sikert mdnga av dem som
kom dit for att visa sin makt sd att siga.

(Tvd min, en kvinna, grupp J)



Polisens, som man tycker, provokativa bete-
ende utgor alltsa for de oppositionella tolkarna
den framsta forklaringen till kravallerna. In-
satsen vid Hvitfeldska gymnasiet ges har av
de intervjuade aktivisterna en avgorande roll,
da den betraktas som den utl6sande provoka-
tionen ifran polisens sida:

Dagordningen i Goteborg sattes ju av polisen.
/.../ Det ir vildigt underligt om de var si pass
tappade bakom en vagn att de inte forstod vad till
exempel Huitfeldska grejen skulle fi for konse-
kvenser, och vilken enorm vrede som Schillerska
skulle fd. Jag har hort mdnga som absolut inte
hade planerat... som bara planerat att delta i
massdemonstrationerna och seminarier och lik-
nande, som liksom sprang omkring pd stan. Inte
slogs med polisen, men inda forsokte forstd vad
som hiinde. Viinner som blev vildigt forbannade
av alltihop alltsd, och det dr vil en helt naturlig
reaktion. /.../ Aven vanliga personer, vanliga
Svenssons skulle bli vildigt arga och mycket vil
kunnat ta till vildsamheter. Alltsd hade det varit
ndgon annan in polisen som hade gjort det, si
hade forstdelsen for si att siga mdnga personers
agerande varit mycket storre, tror jag.

(Man, grupp H)

—/.../ Jag har stor forstdelse for dem som kastat
sten pd polisen, niir polisen gir in pd Huitfeldska.
De som forsvarar sig diir har jag mycket stor for-
stdelse for och jag kan forstd varfor de gjorde det,
och jag kan ocksd forstd varfor de pd Reclaim the
City, minga av ungdomarna dir kastade sten pd
polisen. Jag har full forstielse for det. Mdnga av
dem har ofta blivit utsatta for polisbrutalitet och
trakasserier frin polisen. /.../

yav

—/.../ Vad som hiinde med Hovitfeldska var tre
saker. Man slog sonder forutsittningarna for
organisationen att genomfora de planerade icke-
vildsamma aktionerna infor fredagen, man gjorde
ett antal hundra aktivister extremt frustrerade

dver situationen pd Hoitfeldska och man tomde de
polisidra resurserna att kunna hantera situa-
tionen, sd att pd fredagen sd stod man utan orga-
nisation med frustrerade ungdomar och med en
polis som var uttrottad. Och det dr klart att
upploppet pid Avenyn midste man se som en
direkt, oplanerad, spontan foreteelse mot bak-
grund av hindelserna. /.../ Vi fick ett jivla pro-
blem i stan for att polisen inte hanterade situa-
tionen pd annat sitt utan de fortsitter med den
konfrontativa linjen, och dir dr jag bitterva./.../

(Tvd mén, grupp P)

— [namn] har ju gdtt ut och sagt att det skulle ha
blivit viirre om man inte ingripit pd Hivtfeldska,
for att det var folk som ville stilla till brik. Dd
menar jag att det dr tvirtom /.../. Nir polisen
gor ett sdnt hir ingripande som drabbar en massa
oskyldiga. Da blir ju en massa folk arga och dras
med dt det hdllet att de dr med, niir det blir brik,
som de kanske inte skulle ha gjort annars si det
gjorde saken mycket virre.
—/.../. Om polisen inte forstdr att det finns nigra
smd grupper eller individer som riknar med att
"nu gor vi en provokation”. Om polisen dd inte
nappar pa den kroken och stiller till med en bir-
sirkarging som de gOr di vid Huitfeldska, rent
dinosauriebeteende, sd leder det till att massor
med oskyldiga méinniskor dras in i det hir. Om
polisen dgnar sig dt kollektiv bestraffning, di gor
man en bjorntjinst alltsd, eftersom de hir min-
niskorna /.../ som far uppleva polisvild, tappar
fortroendet for rittsstaten och for polisen. Pd si
vis tianker vildsgrupperna att “ja, da fir vi med
oss fler folk”, sd polisen har hjilpt — varit med
och virvat folk, kan man siiga, till antidemokra-
tiska vdldsgrupper.
— Det blir en vildsspiral som bdda forstirker
varandra.
— Precis, sd att det dr ett faktum att flera sten-
kastare har fotts och vi har haft mer problem nu
efterdt pd grund av polisens beteende dd. /.../
(Tvd kvinnor, grupp M)




I'ett par grupper framkommer ocksa misstan-
ken att insatsen vid skolan inte motiverats av
den aktuella situationen. Istdllet tror man att
aktionen var planlagd sedan lange som ett led
i polisens medvetna strategi fér hur demon-
strationerna skulle hanteras:

—/.../ Overhuvudtaget, hela den insatsen slog ju
an tonen precis hur det skulle bli. Den var kring-
gdrdad av sd mycket logner om varfor de gjorde
den, och de har fortfarande inte presenterat nigot
vettigt skal till att de gjorde det. Jag kan bli fruk-
tansvirt upprord nir jag tinker pd vad polisen
gjorde vid Hoitfeldska. /.../

— Ja, alltsd insatsen som sddan den gor mig for-
bannad, det ir ju helt enkelt for jivligt.

— Jag ser liksom att de iir ute efter att sld sonder
vdr organisation, vi som har organiserat de fred-
liga demonstrationerna. De dr ute efter att sabo-
tera /.../. Det dr nidmligen sd att [namn] och jag
har ju forhandlat och det funkar vildigt, valdigt
bra tycker jag, forhandlingarna, och vi har en
dverenskommelse omkring klockan sexton, men
dir byts befilet ut /.../, och den som kommer
/.../, det forsta han gor dr att meddela kommen-
deringsledningen att det inte pagdr ndigra vettiga
forhandlingar hir utan det ir bara otydligheter.
Och diirefter ballar det ur, och om det dir planerat
frin borjan eller inte... man undrar ju varfor de
byter insatsbefil pd platsen, men det verkar ju
som om [namn] enbart kommer dit for att gd in
pd skolan och inget annat.

/.../

—Alltsd, ja, /.../, jag delar for det forsta [namn]
uppfattning om att det hir var en fejkad for-
handling. Det dr vildigt viktigt att siga detta.
/.../ [Polisens insats] var en overreaktion och
den var inte speciellt intelligent och det /.../ g0r
att jag anser att polisen har ansvar for hindelse-
utvecklingen i Goteborg sedan, inte bara vad
som hinde pd Huitfeldska utan ocksd vad som
forsiggick./.../

(Tvd min, en kvinna, grupp P)
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—/.../ och sedan kom containrarna som tydligen
var bestillda lingt innan och stilldes upp som
en kinesisk mur. Den hir skolan var sd strate-
giskt placerad, si det mdste ha varit planerat.
Ligger pd en kulle, stora murar, kvarteren
omringade pd ett sitt sd det dr otroligt enkelt for
poliserna att omringa just det hir stillet. Sd att
om de nu, mot formodan, hade misstanke om
ndgra fi personer dirinne — nja, jag tvivlar pd
det, for det mdste ha varit en maktdemonstration
med tanke pd hur vilplanerat det var, med de hir
containrarna och med stillet och med tidpunkten.
/../
— De pi skolan beskrev det som att det var en per-
son som stod vid ett fonster och sig poliserna
komma. En stor hop. Och sedan bara in som en
flaskhals pd ndgot sitt, in genom dorren (illu-
strerar med ljud). Stor mobb med poliser riitt in
i skolan, med kravallutrustning. Obegripligt,
obegripligt men samtidigt vildigt begripligt om
det var deras strategi.

(Kvinna, grupp I)

Exempel pa polisens, som man tycker, omdo-
mesl6sa och provokativa agerande generellt
under dagarna for EU-toppmétet lyfts ater-
kommande fram under intervjuerna. I flera
grupper yppas aterigen misstankar om polis-
provokationer som polisidr strategi. Forstael-
sen av handelserna baserar sig bade pa vad
andra sagt och det man sjdlv upplevt. Uppen-
barligen stimmer dessa tvé informationskallor

vil dverens med varandra:

/.../ Snabbt om Jirntorget, dd. Dir var jag ju pd
platsen och sig hur polisen kommer marsche-
rande fran fyra hdll /.../. An idag undrar vi ju,
mdnga tror att det hela var en iscensatt polis-
provokation. Precis som det finns smd grupper,
vildsgrupper, som arbetar med provokationer si
arbetar polisen, ocksd polisen, med provokationer.
Det dr dd illa att grupper nappar pd de provo-
kationer som polisen gor.

(Kvinna, grupp A)



— Det dr samma sak /.../ som nere i Prag dd,
Tjeckien. Ddr var det liksom stalinistisk diktatur
for tio dr sedan ungefir. Det hinger sikert kvar
lite av mentaliteten frin den tiden, lite folk inom
poliskiren som kanske sorjer en och annan befo-
genhet som de blivit ifrantagna och som de pas-
sar pd att praktisera i morkret di /.../. Men det
dr dndd samma, precis samma sorts godtycke nir
det giiller de hiir massgripandena. Det dr samma,
det ser ut pd samma siitt varje ging. Som att de
inte har nigon som helst ordning pa vilka det dr
som ska gripas utan det dr bara som "vi plockar
in lite folk till hoger och viinster”/.../.
yav
— Jag forsoker bara forklara att man kan ju gripa
folk utan att gora det godtyckligt idven i en sidan
situation.

(Man, grupp H)

— Det iir ju helt absurt. De flesta poliser stir pd
folktomma gator och springer fram och tillbaka
och vet inte vad de ska gora. Alltsd, hela situa-
tionen dr helt grotesk. Det finns vil tusen ungdo-
mar och sjuhundra poliser, alltsd polisen dr sd
fruktansvirt dvermiktig, sd det dr helt obegripligt
med en sin kolossal Gvermakt.
— Jag tror att man har en polisidr kultur, och man
har en massa poliser som liksom dir ute och tinker
att "men snorungar, de ska gora som vi siiger”.
(Man och kvinna, grupp P)

— Sanningen bakom hela deras agerande, i alla
delar av aktionerna, sd dr det ju faktiskt totalt
misslyckande i allting. De skulle begrinsa att
ndgon tog sig in pd det avspiirrade EU-toppmotet
—misslyckades de med — folk tog sig in, inte hela
vigen men dndd in. De misslyckades med att
hilla det svarta blocket borta frin att kasta sten,
de misslyckades med att hilla borta skadegorelsen,
de misslyckades med, ja de kan ju inte utvirdera

inte drabbade vanliga demonstranter.
yawi
— Pd Schillerska sdg det ju ut, nu var jag ju inte
diir, men jag har hort ifrdn olika hall att det sdg
ut som en enda stor hiimndaktion for kravallerna
innan och det mot folk som inte ens var med.
Som hade hdllit sig inne pd Schillerska for att de
trodde att "hir dr vi trygga och behdver inte bli
inblandade i ndgot brik som vi inte vill vara med
i”. Sd kommer polisen in och spoar upp dem.
(Kvinna och man, grupp M)

Fraga: Ni siger att polisen gjorde en miingd fel.
Kan ni specifikt siga nigonting som ni har sett
eller hort?
— Sld sittande minniskor, demonstranter. Att de
gick in pd Hoitfeldska och ...
— ... Schillerska.
— Schillerska, ja precis. Och som man behandlade
miénniskor eller demonstranter eller de boende
pd de hiir skolorna. Det var ju oerhort fel. Mycket
fysiskt dvervdld.
—/.../ De gjorde fel niir de attackerade mig. Vid
ett tillfiille sd flydde jag ifrdn en Qata. Det stod en
folksamling och polishistar kom ridandes, och
jag flydde upp i en park. Dir kom det en polis
springande frin ett hill och provocerade. Drimde
till mig. Jag forsokte fly, det var ju fler privat-
personer som fick smaka pd batongerna om de
hamnade pa fel stille. Det var enda anledningen,
att de hamnade pa fel stille.
— De slog pi stillasittande fredliga demonstranter
som satt liksom... De verkade sld hej vilt runt si
hir. Det spelar ingen roll vem som var i vigen.
Och Huitfeldska och Schillerska. Behandlingen
av dem som bodde diir var ju grislig, hemskt. /.../
Ja, hela tiden, jag tyckte det bara var en massa
hela tiden.

(Tre kvinnor, grupp I)

nidgonting sdrskilt givande pd avspdrrmingen av Personerna i den oppositionella tolknings-

Huitfeldska skolan in sd linge. positionen formulerar olika typer av situa-

— De misslyckades ju ocksd med att se till att det tionella forklaringar till de valdsamheter som
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uppstatt under EU-toppmotet. En sadan for-
klaring handlar om situationen i Géteborg i
storsta allménhet:

Det finns stora spianningar i Goteborg, ging
som skjuter pd varandra och sint dir. Det har
visat sig i tidigare problem i samband med den
stora brandkatastrofen dd med ungdomars miss-
tro mot polismyndigheter, i tidigare kravaller i
vissa fororter i Goteborg. Du kommer till en stad
dir du har motsittningar som i sig skulle kunna
leda till konfrontationer. Sd kommer hela det hir
virldspaketet, och hamnar i detta. Dd dr risken
mycket storre for att det kommer till en konfron-
tativ situation sd att siga. /.../ De flesta jag kin-
ner som har deltagit i stenkastningen och lik-
nande, de dr helt vanliga Goteborgsungdomar i
17-drsdldern. I diskussionerna innan hir sd
fanns en vildig oro hos polisen for att ungdomar
frin Goteborg skulle komma in och ja, ta utrym-
me for sina frustrationer egentligen, och jag tror
det dr ocksd en del av det som hinde.

(Man, grupp P)

Om man tittar pi Goteborgsungdomar si brikar
ju de med polisen varje helg. Inte alla ungdomar
sd klart, men det finns ju en grupp ungdomar i
Gdteborg som brikar med polisen varje helg.
Och varfor skulle de inte brika nir det ir liksom
flera tusen poliser dir som dessutom inte dr
sarskilt positivt instillda till deras fester och
deras sitt att vara. /.../ Jag menar det ungdoms-
ging som brikar med polisen, det pdgdr ju hela
tiden. /.../ De flesta som tar till vild idag har
inte en politisk dagordning for det. /.../

(Man, grupp H)

Men &aven andra situationella anledningar
anvands for att forklara valdet i Goteborg.
Har hanvisar man till de vidare sociala, eko-
nomiska och politiska férhallandena, dér man
menar att de grundldggande problemen star
att finna:
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Fraga: Varfor tror ni att sddana hir situationer
uppstdr, som den i Goteborg?
yawi
—Jag tycker ju att det finns ett ganska enkelt svar
pd den fragan. Det iir en klassiker. Det dr de rika
mot de fattiga och de fattiga mot de rika. Det mi
vara lite mer nyanserat dn sd, men sidana hir
sammandrabbningar har forekommit och kom-
mer fortsitta att forekomma sd linge folk dr for-
tryckta och upplever sig sjilva vara i en situation
diir de inte har makt over sitt eget liv. Nir beslu-
ten om deras liv tas av ndgon annan och det fir
forodande konsekvenser. Det iir inga terrorister,
det dr ju folk som helt enkelt har trotinat pd att
vara fortryckta. Det kanske liter grovt att prata
om det i en demokrati som den hir, men det dr ju
verkligheten, annars skulle det aldrig ha samlat
tjugotusen. Har jag fel?

(Kvinna, grupp I)

/.../ Jag menar, vi lever ju inte i den bista virl-
den, och nir det finns brister, demokratiska bris-
ter i samhiillet och flera minniskor kinner sig
marginaliserade och maktlosa infor den sambhiills-
utveckling som pdgdr. Det dr ju minga som
kanske inte viljer de mest genomtinkta strategi-
erna for att forindra det forhillandet.

(Man, grupp H)

/.../ Gatuvdldet, det har ju sina forklaringar
ocksd. Demonisera brikande tondringar liksom.
Man kan ju istillet friga sig om det dr nigot vaj-
sing med samhiillet som skapar de hir briken
med tondringar. /.../ Man kan ju inte ta, varken
det vildet som var i Goteborg eller det vildet som
pagdr, ur sitt sammanhang. Det bottnar ju i hur
samhiillet ser ut.

(Man, grupp H)

Den mer nérliggande akuta situationen fun-
gerar ocksa som forklaringsmodell, det vill
sédga att fran borjan fredliga individer grips av
desperation och frustration av den press som
situationen foranleder:



Ja, jag gillar inte att sldss, men klart blir jag pep-
pad tillrickligt sd vet jag inte vad jag gor. Och
det dr en sin dir typisk grej som jag hor fram-
forallt bland killar. /.../ For hade man frigat
[19-dringens namn] da, som blev skjuten, och
sikert massvis av de andra stenkastande ung-
domarna och dven aktivister, sd kommer det
fram att ett litet, litet fital, alltsd en promille av
alla de som gjorde detta hade det med sig frin
borjan som ett tinkbart alternativ. De flesta
skulle siga "Nja, men dd fir de ju ha gjort
ndgonting innan. Ja men nej, det dr vil inte sd
himla bra”. Och likadant om man frigar polis-
minnen ”Skulle du kunna tinka dig en situa-
tion med stenkastande ungdomar att gripa ditt
vapen?”. Skulle de uttrycka sig i en lugn situa-
tion innan si “Nej, det tar vi bara till i allra
yttersta nodfall.”.

(Man, grupp N)

— Det [vildet] iir en reaktion...
— ... reaktion pd ndgonting.
— Om en kille dr mobbad. En kille blir vildigt,
vildigt fornedrad och sedan nigra dagar eller
ndgon vecka senare sd dr det ndgon som fir stryk
av den hir personen. Ja, men det ir klart att man
sager att det ir en reaktion pd vad som hinde,
eller pd vad som har hint.
— Ja, det dr en reaktion.
yav
—/.../ Det hir dr ju minniskor som har varit med
om en himla massa diliga, diliga hiindelser med
poliser.

(Tvd min, grupp H)

Forstorelsen pa Avenyn i centrala Goteborg
var, som vi tidigare sett, den handelse som
manga av dem med enbart medierad erfaren-
het fran hiandelsen, dskddarna, hamtade sina
spontana minnesbilder ifrdn. Krossade skylt-
fonster och anlagda eldsvédor var incidenter
som etsat sig fast som negativa minnesbilder.
Aktivisterna tar avstand ifran vandaliseringen,

men framhéller att hdndelsen givits orimliga
proportioner och delvis kan férklaras av hdn-
delserna vid Hvitfeldska skolan och polisens
provokativa beteende:

— Jag tycker att vi ska fortydliga det som det hela
tiden pratas om. Vandaliseringen av Avenyn.
Avenyn slogs sonder och sd dir. Trots att det
bara var ndgra... ett par rutor som klirrades och
ndgra bankomater som forsvann, liksom det var
juinte...
— Jag skulle just siga det ...
— En liten hog av stolar och bord med ndigra
mattor pd, pd Avenyn, och det var ju ingen. ..
— Avenyn stod inte i ligor.
— Nej, den hir Expressen-fotografen, den hir
GT-fotografen, som hade en si snygg dragarbild
pd ettan, dan efter. Det var en stor bild pd den hir
lilla eldsvidan pd Avenyn. Och dir stod ” Avenyn
brinner” med storsta rubrikformat, teckenstor-
leken som man ndgonsin sett.
(Skratt)
yawi
— /.../ Det jag ville fortydliga var att det inte
handlade om ndgon... for det tycker jag inte har
kommit fram, eller i vildigt lite utstrickning.
Nir folk pratar si pratar man ofta om sonder-
slagningen av Avenyn och vandaliseringen av
Avenyn och sid, men det var inte i sd speciellt stor
utstrickning som det antytts.
yawi
—Ingen av oss tyckte att det var bra att det hinde.
— Det har fitt bisarra proportioner

(Tvd min, grupp H)

—/.../ Jag forstdr inte varfor man ska sld sonder
Avenyn, det finns ingen vett och sans i det.

— Nej, /.../ vad giller Avenyn si kan jag ocksi
tycka att det inte tjinade nigot syfte, samtidigt
som jag tror att Avenyn bara foljde sin egen
logik. Det drogs igdng och si bara byggdes det
pd. Man kan siiga sd hir i efterhand att ”ja, visst
var det idiotiskt” men jag tror inte det kunde ha




gatt pd ndgot annat sitt. Det var inte pd nigot sitt
planlagt eller uttinkt, det bara vevade pd. Sedan
var det javligt synd dock att det har skapat bilden
av Goteborg si mycket. Avenyn, den kravallen
som drog lings Avenyn, den pdgick trettio, fyrtio
minuter. Den var tidsmissigt sett en vildigt liten
del. Det fanns liksom ingen forberedelse for den.
Demonstrationerna satt vi och jobbade med i veck-
or och manader, boendet, organisera boendet, dia-
logerna, det hir satt vi och jobbade med hur linge
som helst innan och dndd si blev det liksom den
héir lilla isolerade delen som sog dt sig all upp-
miirksamhet och som man sedan ocksd har anviint
sig av i vildigt hog utstrickning nir man ska bide
demonisera aktivister men ocksd doma folk i ritte-
gangar efterdt. Det dr jivligt konstigt att den har
fatt en sidan tyngd /.../ det har blivit sd mycket,
mycket, mycket storre iin vad det var.

(Man och kvinna, grupp P)

—/.../ Det finns en massa olika vinklar pd van-
daliseringen av Avenyn. Det ir ett sitt att
uttrycka vad man tycker borde goras. Jag stiller
mig inte bakom det sittet med indd sd forstir
jag. Det dr ju en kluven kiinsla.
— Min bedomning, jag var vid Avenyn, och jag
upplevde det som att poliserna hade nog med
resurser och mdngt mycket mer for att kunna
gripa dem som — jag dr inte utbildad (skratt)
dock — men med den styrkan som befann sig dir.
Hiistar, piketbussar, ja de var visserligen inte si
mdnga, men manstyrkan alltsd, som de hade
samlat. Det fanns folk tillgingligt for att gripa
de personer som gjorde upplopp. /.../

(Tvd kvinnor, grupp I)

Precis som inom den dominerande och den
forhandlande tolkningspositionen, férekom-
mer det ocksa hdr, i den oppositionella, empa-
tiska inslag i meningsskapandet. Det med-
lidandet riktas dock inte i férsta hand mot
polishédstar och poliser utan snarare mot illa
behandlade aktivister:

De stiingde av hela Vasaparken frin alla hdll och
sidor. Ingen minniska som ens smog fram till
polisen med legitimation i handen och "ursiikta,
jag hor inte hemma hir, snilla kan jag fd gad
hirifran”. Det fick man alltsd inte. Jag triffade
gratande tjejer som satt vid kanten "vi fir inte
gd hem” (hirmar gritljud), och de fick inte gi
dirifran. De hade alltsi ingen mdjlighet att
dverhuvudtaget forflytta sig frin parken och det
har pagick ju i flera timmar. /.../

(Man, grupp M)

Traumatiska minnen, sd smd, sd unga, kommer
att bira med sig hela livet. De kommer inte dndra
sin uppfattning om att vi lever i en polisstat i
morgon. De kommer att gd med det resten av
livet. Bli gripen for att man demonstrerar och
sittas i bur, over en natt utan att kunna kissa,
utan att kunna... bara fornedring. Tink er alla
dessa stackars smd tjejer som inte kunde ringa
hem. Jag vet sjilv, jag skulle fan ha haft dngest
i... hur linge som helst efter en sddan upplevelse.

(Kvinna, grupp I)

— /.../ vildigt mdnga av de yngre som jag har
pratat med, eller som grupp som jag moter, lever
fortfarande idag med de hir upplevelserna hur
man har blivit trakasserad, sparkad. Att sitta i
en polispiket i timmar utan att veta vad som ska
hinda en, och sd dr man fjorton dr. Man har varit
ute thop med sina kompisar dérfor att man vill
protestera mot orittvisorna i virlden och sd
hamnar man i en polispiket och vet inte vad som
ska hinda, dirfor att pratar man med poliserna
sd siger de "hdll kiiften, jivla hora” och "yttrar
du dig en gang till sd sopar jag till dig”. /.../
— Det iir sd hemskt med det tycker jag. Det dr ju
det hir att polisen betraktas ju dndd som en dver-
het eller myndighet, och att de ska ha ritt att gd
in och siga sidant till tretton— fjortondringar.
Alltsd, det tar ju sikert rakt i sjilen, det dr jag
overtygad om. /.../

(Man och kvinna, grupp J)



Att skjuta mot demonstranter

Bland de intervjuade som tagit del av handelse-
forloppet enbart via medierna, anser manga
att gripna aktivister i allménhet och den skott-
skadade 19-aringen i synnerhet har ”sig sjdlva
attskylla”. Uppfattningen bygger pa den legi-
timitet som mer eller mindre oreflekterat vid-
hiftas polisens agerande. Inom den opposi-
tionella tolkningen gér man en annorlunda
beddmning och finner inget som helst férsvar
for denna insats:

—/.../ Det hir att de skjuter pd folk. I min upp-
fattning sd dr skottet mot [19-dringens namn]
helt onodigt alltsd. /.../ For mig dr det ett slags
mordforsok, och det dr sd hiir att det finns, jag har
riaknat pd bilderna, man kan rikna till tjugoen
poliser. Men det visar sig att det finns nistan
femtio poliser diir. /.../ Det kan mycket vil vara
en annan av de poliserna som kommer upp som
har sett [19-dringens namn], for [19-dringens
namn] dr valdigt framtridande nir han provoce-
rar polisen och han hdller pd och skriker it dem och
retar dem och si vidare. Det kan mycket vil vara
en polis som har retat upp sig pd honom och skju-
ter honom. Med beritt mod. Det ir jag inte alls
frammande for i det hir fallet. Nigon som dr for-
bannad pd honom " Det i ju den dir jiveln igen.”
/.../
— Den kiinslan jag har fitt det dr att, i den har
situationen nir de skjuter, dd skiter de i vad de
8o, polisen alltsd. Och det tycker jag dr sd all-
varligt for om en polis ska dra vapen di mdste
man vara medveten om att man kan doda nigon.
Men de skiter i vad det blir for resultat. De ska
bara ha bort folk nu, liksom. Det tycker jag dr si
himla skrammande.

(Man och kvinna, grupp P)

— Det var helt ofattbart att de skot. Och sedan
skjuter direkt in i magen pd en person. /.../
v

—Och just den kvillen di kiinde alla [19-dringens

namn]. Alla kunde ha varit [19-dringens namn].
Alla kunde ha varit [19-dringens namn] oavsett
om man hade kastat sten eller inte. Alla kunde ha
varit den killen som fick ett skott i benet. Alla kun-
de ha varit de som sprang i folkmassan som poli-
sen skot emot. Det var ju civilpersoner och vanli-
gua goteborgare. Det var fotografer. Det var vem
som helst i den dir folkmassan som sprang. Det
kunde ha varit vem som helst i Sverige som var i
Goteborg. Det fanns inget sikte, inget mdl med
det. Vem som helst.

(Tvd kvinnor, grupp I)

Jag tycker det dr vildigt allvarligt att det skedde.
Det dr for mig in idag obegripligt hur det kunde
ske. Eller det ir inte obegripligt for mig, men det
dr oforsvarligt. Obegripligt dr det vil inte efter-
som jag och vi sdg hur poliserna hela viren tris-
sades upp till en vansinnig nivd. De limnade
verkligheten, poliserna dd, och hade en orealis-
tisk hotbild framfor 6gonen. Sa att i den situa-
tionen dr de inte forankrade med verkligheten
och har inte tagit reda pd nigonting om rorelser-
nas symboler, rorelsernas sprik, hur rérelserna
fungerar /.../. Och i det liget kan ju vad som
helst hinda. /.../

(Kvinna, grupp M)

—/.../ jag tycker ju att polisen dverreagerar.

— Mmm, det tycker jag ocksd.

—/.../man behover inte reagera si hdrt alltsd, det
tycker jag faktiskt inte /.../ for han dr ju ganska
ensam ndr han stdr dir och kastar ett par stenar.
Det dr ju fel i och for sig, va, men jag tycker inte
det iir befogat att skjuta honom for det. Om de nu
skjuter, varfor skjuter de sd hogt, dd?

/../

— Och sedan dr det ju mdrkligt. Vi i Sverige, vi
brukar ju reagera. Nir man har berittat om
ndgon demonstration utomlands dir polisen
skjuter demonstranter, sd tycker ju vi att det dr
for jivligt.

(Tvd min, en kvinna, grupp J)
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Bristen pa kommunikation och
ryktesspridning

Att kommunikationen brustit mellan aktivis-
ter och polis, dr nadgot som lyfts fram vid ett
flertal tillfédllen av de intervjuade aktivisterna.
Denna péstadda brist gor sig géllande pa flera
nivaer, dels pa den organisatoriska nivan mel-
lan arrangdrer och polis, dir man menar att
polisen “lamnade arenan”, och dels ute pa
gator och torg, dar flera aktivister uppfattat
poliserna som “icke-talbara”:

— Jag var personligen involverad i fyra problema-
tiska situationer, diir jag hade en del direktkontakt
med polisledningen. Det ena var Hvitfeldska, det
andra var Viktoriabron och det tredje var Jirn-
torget och det fjirde var fore demonstrationen pd
lordag morgon, och ingen ging kinde jag att jag
riktigt forstod mig pd polisledningen heller /.../.
Alltsd den ging jag kanske kinde att jag forstod
mig lite pd polisledningen var l6rdag morgon, nir
vi fattade beslut om att forindra vigen, dd hade vi
ndgon form av dialog tycker jag men annars s
kiinner jag, det dr lite fanigt att siga det /.../, men
jag kiinde mig lurad av polisen, jag kinde mig svi-
ken av polisen /.../. Nir det borjade hetta till, si
forsvann polisledningen in i ett ticken, det var
omojligt att fi grepp om hur de tinkte och vad de
gjorde/.../. Det dr ju omdjligt for en allménhet att
forstd men jag vill nog hivda alltsd ansvarsfull-
heten hos de allra flesta aktivister och demon-
stranter. Kvar stod aktivister och demonstranter
och blev demoniserade medan polisen fick blom-
mor och rosor och det kiindes for mig lite frustre-
rande dd, att den ena parten hiingdes ut /..../. [Jag]
har nog aldrig nigon ging upplevt, att ndgon
part sd totalt har limnat arenan och dragit sig
undan och varit otillginglig for kommunikation

fattning, och att de redan frin borjan var inrikta-
de pd konfrontation. Diremot sd fanns det andra
grupper inom polisen som hade en annan instill-
ning. Jag tror det dr dirfor som vi fir sd att siga
dubbla budskap frin polisen. Ett var dialog och
det andra dr ndgot annat. Sd jag dr inte Gverras-
kad att polisen agerade som de gjorde, det ir jag
inte.

(Tvd miin, grupp P)

— Men vi forsokte fora dialog med dem, nir

exempelvis dd Reclaim blev omringat. Dd lycka-

des vi ta oss ut ddrifrdn efter mdnga om och men,

och di satt det fortfarande ett ging inringade i

parken. De hade ju bara satt sig ner for att de inte

ville ha brik och vi forsokte fora dialog med poli-

sen, liksom "vad hinder med dem, vad gor ni

med dem?”, men det dr ju sd hir att de svarar ju

inte.

— Nej.

— Det gir ju inte att fi nigon kontakt alltsd. Och

om de vil siiger ndgot sd dr det ju ndt som dr...

— "Hiir far du inte gd.”

— Ja, eller nigot elakt helt enkelt. S det gdr inte

att kommunicera med dem.

—"Skingraer, skingraer”, "upplos er, skingra er,

skingra er”:

— "Sitt ner”, siger de ocksd ofta.

—Ja, den ocksi ”Sitt ner, “skingraer, skingraer”.
(Tre kvinnor, grupp I)

/.../ Varfor finns det ingen som helst dialogkon-
takt /.../ frin polisens hdll i ndgot avseende
ndgonstans. Det hade varit sd jattelitt /.../ och
resurserna finns. De har lager fulla med megafo-
ner. Det hade bara varit for dem att ge var fyr-
tionde polis en megafon och lita han bli nigon
slags kontaktperson i olika situationer.

alltsd, /.../ det dr en bitter erfarenhet for mig, och (Man, grupp M)
varfor det blev sd kan jag inte svara pa.

— Ja, min uppfattning dr att /.../ den lokala polis- Flera aktivister lyfter fram ett upplevt pro-
ledningen i Goteborg inte ndgon ging under blem med ryktesspridning; rykten som man
vdren var intresserade av dialog. Det dr min upp- anser fatt fiste hos medier och allménhet.
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Ryktena upplevs av de intervjuade aktivister-
na sakna grund, men bidrar till en bild av
héndelserna i Géteborg som inte stimmer
med deras egna erfarenheter.

— Jag kan kiinna att det fortfarande finns vildigt
mycket myter kring Goteborg som folk lever
med, som liksom skapar den hir samlade bilden.
/../
— Det finns en myt som ingen tror pd, som istil-
let dr ett skiimt internationellt.
— Tysken.
—Ja, det dir den gulhdrige tyske terroristen, det dr
ju ett florerande skimt.
— Tysken.
— Nir han dyker upp i alla mojliga samman-
hang, nir man raljerar med toppmdten och sint
hir. Den gulhdrige tysken.
— Men, jag dr mer bekymrad av andra myter, va.
Att det var, och den dr vildigt stark var jag dn
kommer, det var ndmligen att upploppet pd Ave-
nyn var minutiost planerat utav en militiriskt
viltrinad styrka och genomfordes med kirur-
giskt snitt.
/.../
— Ja, jo. Det dir dr ju en myt som dr sd dum sd
det dr inte sant.
/.../
— Och den myten, den har ju media underbyggt
alltsd, nir man siger sddana hir saker i media
som att de anvinde sig av avancerad elektronisk
utrustning.

(Tvd mdn, en kvinna, grupp P)

— Sa de inte att de letade efter en person diir [pd
Schillerska]?
— En gulhdrig tysk.

— Den gulhdrige tysken, ja.
(Skratt)
— Den okiinde gulhdrige tysken.
— Som de ocksd letade efter pd Jirntorget.
— Som de letade dverallt efter nir de gjorde dessa
angreppen pd...
— Den gulhdrige tysken. Han var éverallt lik-
som. De lyckades aldrig gripa honom.
(Skratt)
(Tre kvinnor, grupp I)

— Ingen vet var ryktet kom ifrdn, s fragan dr om
det var polisen som la ut det for att samla alla pd
Jarntorget. Nir polisen hade samlat alla dir
kunde de jaga denna tyska terrorist och kunde ha
alla aktivister pd ett silverfat och bara gripa in.
Och det dir ju allvarligt.
— Och registrera folk var det nigon som trodde.
yawi
— Det gick ju en vildig massa rykten under hela
tiden diir om vad som héinde eller vad som holl pd
att hinda och det var liksom polisens dverdrivna
hotbilder och det var aktivisternas dverdrivna
hotbilder. Det var som under ett krig, va. Det gdr
en massa rykten och man vet inte riktigt vad
man ska tro pd.

(Tvd kvinnor, grupp M)

Sé hér langt har studien behandlat de tva med-
borgargruppernas, “dskddarnas” och “aktorer-
nas”, bild av kravallerna. Resultaten visar i
stort att grupperna har skilda perspektiv pa
och uppfattningar om handelserna. Nasta av-
snitt handlar om gruppernas bild av mass-
mediernas rapportering och roll i hdandelse-
forloppet.
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BILDEN AV MASSMEDIERNAS
RAPPORTERING

Askddarna och medierna

Nar man, i en studie av den har karaktiren,
fradgar mediekonsumenter om deras asikter
och uppfattningar om nyhetsrapportering lig-
ger det i sakens natur att man fér svar som
uttrycker kritik. Man kan ana en vad som
skulle kunna kallas social norm som gor
gdllande att man inte skall lita pad medierna
till fullo, utan ha en kritisk installning till det
som formedlas. Denna kritiska attityd beho-
ver emellertid inte innebara att dskadaren, i
sjdlva receptionsdgonblicket, &r oemottaglig
for exempelvis de kianslostimningar som
medietexten bar pa (till exempel Osterman
1999). Foreliggande studie visar att méanga
anda reagerat starkt, saval med indignation
som medlidande, pa de bilder och rapporter
som medierna tillhandahallit trots att man vid
en direkt frdga om nyhetsrapporteringen ut-
trycker kritik (jfr Olausson 2002). Mycket
tyder ocksa péd att manga genom de forsta,
framst visuella, intrycken bildat sig en upp-
fattning om héndelserna i Goteborg som
blivit mer eller mindre bestdende. I synner-
het om dessa intryck 6verensstimt med, pas-
sar in i, tidigare etablerade tolkningsramar.
Aven enkiterna visar att man i de flesta fall
”for det mesta” litat pa mediernas rapporte-
ring.

Det man emellertid dndé kan konstatera ar
att det dr fa som, atminstone i intervjusitua-
tionen, tar mediernas roll helt for given och
som enbart betraktar dem som neutrala "for-
medlare” av fakta, eller som “spegelbild” av
verkligheten. Man visar medvetenhet om att

den journalistiska praktiken innebar staindiga
val och bortval och att nyheter kan vara
“vinklade” pé olika sétt for att skapa intresse
och ddrmed 6ka forsdljning och tittarsiffror:

—/.../ samtidigt har jag ganska svirt att tro att
det verkligen dr sd, eftersom man aldrig vet vad
det dr man ser och hur det gdtt till /.../ Man kan
ju inte se hela bilden.
yawi
— Ja, TV, tidningar och radio. De har ju liksom
haft en bild /.../ men hela tiden har det kommit
fram saker. /.../ Att de har klippt ihop bilder och
sddant for att det ska se liksom hemskt ut holl jag
pd att siga...
— Ja, men lite sd tror jag nog att det dr. De vill ju
visa det som dir mest intressant kanske, som fir
mest tittare tror jag.

(Tvd min, grupp B)

— Samtidigt dr det ju ocksd sd att media vet att

sddant hir brik siljer mer dn vad redovisning av

de fredliga demonstranterna gor.

/../

— Och sedan hela tiden, sd koper vi det hiir, som

du siiger, de matar ut hela tiden.

— Mmm, det iir ju egentligen...

— Det dr ju ganska grymt, jag menar...

— For jag menar, det dr ju det de vill. De vill ju ha

uppmirksamhet, och media vet ju att det siiljer

sd dirfor...

— Och sedan koper man ju.

— Dd blir det en ond spiral ocksd pd nigot sitt.
(Kvinna och man, grupp O)



—/.../ Man blir matad pd ndgot sitt.
— Ja, sd dr det vil nistan alltid. Men det dr ju
klart for det dr ju just det som hinder. Det dr viil
det folk dr intresserade av. Sd det dr ju det som
sdljer en tidning.
—Jo, det ir det ju i och for sig.
—Sd att det dr ju det folk vill ha, sd det dr ju klart
att medierna /.../

(Tvd kvinnor, grupp A)

— Det var viil mer populiirt att visa vdldet for det
dr nog mer folk som vill se det, verkar det som.
- Mmm.
— Var lite mer sugna pd att se det in vad de
[demonstranterna] hade att siiga. Det iir medier-
na, man vet ju vad de mesta ménniskor vill se.
Det dr det som oOkar tidningssiljandet och
TV—grejer./.../
— Men det dr ju lite skrimmande att de gdr ut sd
hir. Det dr sd ldtt att f fel bild, liksom.

(Tvd min, grupp G)

Mediernas valdsfokusering

Det aterkommande konstaterandet bland
askddarna, oavsett vilka asikter man har om
hiandelserna i Goteborg, &r att nyhetsrappor-
teringen framst handlat om valdet och kraval-
lerna. Hos somliga tar konstaterandet sig ut-
tryck som direkt kritik mot medierna, medan
andra mest konstaterar faktum:

— Ibland kan jag tycka att de [medierna]... jag
tycker man kunde ta diin en del av det, liksom det
blir si dverdrivet. Si det kanske inte dr sd jit-
testort och jittehemskt som de fir det att lita.
/.../
— Ja, olika synvinklar. Dd kan man ju fi en egen
uppfattning om vad som egentligen hinde, for
att nu dr det ju mycket om kravallerna. Det blir
ju det man fokuserar sig pd. Man fir ju bara upp-
fattning om det.

(Tvd kvinnor, grupp C)

/.../ det ir liksom, det dr nistan som om de har
gjort det som att man bara ska inrikta sig pd
demonstranterna och kravallerna, och sedan ska
man liksom skita i motet och den informationen.
Det dr ju ungefir si de har lagt upp det.

(Man, grupp E)

Ja, min spontana tanke det dr ju det hir att det
andra kom i skymundan, och sd blev det kraval-
ler av liksom alltihopa. /.../

(Man, grupp F)

—/.../ Sjilva motet och sjilva demonstrationen
forsvann ju och istdllet fokuseras allt pd vildet.
—/.../ De borde inte /.../ ge sdna diir, den typen
av demonstrationer, sd mycket publicitet egent-
ligen. For det dr publicitet de vill ha, nir de gor
sddana saker. /.../.

(Tvd mdn, grupp G)

—/.../ Man har ju i princip bara fitt rapporterat
om kravallerna tycker jag. Det ir som jag upp-
lever det.
— Framforallt tycker jag att vad man or dr ju att
man tar allt som hinde, och sd sitter man en
stimpel, och sd heter det ”Goteborgskravaller-
na”. Och si tror man att det hdller pd i flera
dagar, pd allting som hinde medan det i sjilva
verket var sd att hinde det hundra saker sd var
det tre eller fyra som inneholl vildet.

(Kvinna och man, grupp J)

Ménga bland dem vi kallar “askadarna” i
denna studie menar att det ar just de vald-
samma hindelserna man bevittnat via medi-
erna som praglat den minnesbild man sedan
bar med sig:

— Jag tycker att de riktar in sig alldeles for myck-
et pd de hir vdldsmakarna for det dr ju det de vill.
Samtidigt som vi dd sitter idag, ja drygt ett
halvidr senare och siiger att vi vet egentligen inte
vad demonstrationerna var for nigonting.




— Nej.

— Vi kommer bara ihig vildsamheterna.®

— Sd jag tycker media handlade lite dumt ocksd

faktiskt.

— Men, det tycker jag att vi vet. Egentligen vet

man ju det om media. Det vet man ju att de gor

allt for att fi silja mest tidningar /.../ vilken

kanal man ska titta pd. Det vet ju alla egentligen,

men dndd ndr man sitter dir, sd blir man ju lik-

som lurad.

v

—Ja, om man har tio platser sd kommer liksom de

nio forsta handla om vildsamheter och sedan pi

tionde plats kommer di de hir demonstranterna

och EU-toppmotet. Man vet ju liksom egent-

ligen ingenting /.../. Det dr vildsamheter till

nittio procent och sedan tio procent dr resten da.
(Kvinna och man, grupp O)

Fraga: Tycker ni att ni fick veta det ni kinde

behov av? Saknade ni nigot?

yavi

—Ja, fordelningen till exempel av det riktiga /.../

det EU-toppmétet handlade om. Det skulle

kanske haft en storre /.../ Det var synd att det

hir negativa...

—Ja.

— Det dir ju diir som rapporteringen blev fel.

— Ja det blir ju minnet av det dir toppmdtet.
(Tvd min, en kvinna, grupp F)

En genomgaende uppfattning bland dskadar-
na, dr att alla parter inte fatt komma till tals
lika mycket. Man tycker inte heller att nyhets-
rapporteringen varit allsidig. Daremot rdder
det ndgot delade meningar, &ven inom vissa
grupper, om vilka som blivit marginaliserade:
de “fredliga” demonstranterna, de “valdsam-
ma” demonstranterna eller polisen, och vem
som har haft fordel av detta forhédllande:

3. Citatet utgor rapportens titel.

— Man fick ju inte se de hir fredlign demon-
stranterna forrin. ..
— Nej, det fick man ju inte gora.
— De visade bara de hdr bilderna pd polis med
batonger och demonstranter som kasta gatusten
pa polisen.
— Det fick man ju se flera veckor efterit.
— De andra fick man ju inte se, sd det dr klart,
de viljer ju vad som visas.

(Tvd mdn, grupp B)

— De fredliga demonstranterna kunde ju ha fitt
prata mera.
— Men de fick ju indd prata. Nu efterit har det
varit vildigt mycket debatter och dd har ju de
fatt prata vildigt mycket, tycker jag.
— Efterit.
— Jag tycker mer att de vildsamma demonstran-
terna egentligen fitt komma mindre till tals och
fatt forsvara sig. Det dr nistan inga vdldsamma
demonstranter som har fitt forsvara sig varfor
de gjorde som de gjorde. /.../

(Kvinna och man, grupp C)

—/.../ Jag menar ndr de har intervjuat folk ute,
tycker jag att de till storsta delen intervjuat folk
som stdr pd demonstranternas sida.
—Ja.
—Ja, precis.
yawi
—/.../ Man kanske ska forsoka vara liksom si bred
som mojligt och /.../ se till att liksom rapportera
frin olika hdll. Nidgra som verkligen pushade pi
polisen. Jag menar de som beromde polisen nu, det
var ju liksom deras chef. /.../ Men annars att nig-
ramer... att de faktiskt fir med folk som tycker att
poliserna gjort ett jikligt bra jobb.

(Tre kvinnor, grupp A)

/.../ Fran borjan hade man nog kinslan av att de



flesta tyckte att det var bedrovligt att de hir
demonstranterna slagit sonder Goteborg, men
idag da tycker man att det dr for bedrovligt att
polisen skjuter de hir utan anledning va. Och
det tycker jag dr medias bild, hur man flyttar lik-
som fokus hela tiden.

(Man, grupp J)

Om det &r vanligt att man konstaterar att
medierna dgnat valdet oproportionerligt stort
utrymme i rapporteringen &dr det &nda fa
grupper som reflekterar 6ver konsekvenserna
av detta. Denna reflektion aterfinns endast
hos en av grupperna (G) inom den férhand-
lande tolkningsramen samt i gruppen (J) av
icke-aktivister inom den oppositionella tolk-
ningsramen. Reflektionen skiljer alltsa den
forhandlande och oppositionella tolkningen
fran den dominerande:

—/.../ Niir jag kom hem [frdn semestern] var det
bara vdld.
— Men det bildar ocksd det hir stora agget mot
demonstranter.
— Det fir ju dd... de fir opinionen emot sig.
yav
— Det dir vildigt mdnga som tar det just for det
de ser.
— Ja, for da tror jag att alla demonstranter som
var ddr, var dir for att kasta sten eller sldss.

(Tre min, grupp G)

— Om man nu siger sd hir att de [medierna]
visade ingenting av demonstrationerna, inget
om vad de pratade om och inte mycket hur de
kunde piverka sd att siga EU-politikerna, utan
bara de hiir kravallerna. /.../ Dd kan man ju siga
sd hdr: vilket dr viktigast, dr det kravallerna eller
dr det hur faktiskt demonstranterna fick fram
sitt budskap och /.../ om de hiir delegaterna lik-
som kunde ta del av det — deras protester. Hade
man gjort en sidan, sd kanske det hade blivit en
helt annan bild av toppmotet.

— Jo, det hade det blivit. Det dr ju bara att kon-
statera, det dr ju sd.
—For sedan dr det likadant det hiir att om du fOrs-
ta dagen visar alla kravaller och ingenting frin
demonstranterna sd dr det klart vad som hinder
nista dag. Hur minga kommer dit for att det var
kravaller? Hade du gjort tvirtom sd kanske det
hade blivit mindre kravaller dagen efter. Pi sd
sitt kanske media faktiskt spir pd de hir kraval-
lerna. Att man fokuserar pd det, sd trissas det ju
upp hela tiden. Lite sd dr det ju faktiskt, tror jag
ialla fall.

(Tvd min, grupp J)

Ett vanligt resultat av publikstudier i sam-
band med extraordinédra handelser dr fenome-
net “avtrubbning” (till exempel Héijer 1994;
Hoijer 2002; Olausson 2002). Mangden infor-
mation i nyhetsrapporteringen gor att man
som dskadare ménga génger till slutinte orkar
ta till sig mer utan istéllet “stinger av”. Ofta
sker detta i samband med négot slags kénslo-
massig uttréttning, dd man inte formar att ta
del av mer eldnde, eller att man helt enkelt
tréttnat pa en enahanda rapportering:

—Ja, jag bara kiinner att jag kriks pd allting. Det
kommer sd mycket sint hir nu sd man blir lik-
som... Det ena avldser det andra tycker jag. Det
hiir med Goteborg var det forsta, med discot. Och
sd kommer det hiir. Men det dr ju hela tiden gre-
jer som kommer sd man, jag vet inte, man blir
avtrubbad tror jag.
— Men, det dr vil att man har ett eget liv. Man
orkar inte dgna for mycket tid dt det dir.
— Man orkar inte heller /.../. Det blir for mycket
i sig, tror jag. Man stinger av, kiinner jag.
(Man och kvinna, grupp O)

— Och sedan, det diir att media liksom fokuserar
/.../ det dr som du siiger, man matas och matas
och matas och till slut sd dr det liksom korv-
stoppning och man tar inte emot nigot mer.
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— Nej.
— Och det blir till slut att man kiinner sd diir att,
ja visst ser man bilder, det dr klart man berors,
det dr ju inte sd att man skiter i det. Men till slut
sd orkar man inte. Jag menar, det ir samma sak,
nu dr det Afghanistan och Afghanistan stdr mig
hir uppe (pekar pd halsen). Jag kinner liksom att
man inte tar emot ndgonting mer.
— Nej, nej, nej.
— Nej, det dr ungefir som i USA. Det var ju si
att man stingde av TV:n nir nyheterna borjade
ett tag.
—Ja.
—Man orkade inte ta emot allt. Man mdste ha tid
att bearbeta de hir nyheterna pd ndagot sitt for
att klara av att ta emot ndgot mer.

(Tre kvinnor, grupp A)

Jag tror vid vissa tillfillen sd sa vi sd hir hemma
att "nej vi zappar over till nigot annat for nu
orkar vi bara inte”. Det blir for mycket utav det
[vildet].

(Man, grupp F)

Jag liser inte sd mycket i tidningar for jag tyck-
er att det ricker med att titta pd TV. Ibland da
sldr vi av TVn fOr vi tycker det ir sid hemskt att
se det diir sd. ..

(Kvinna, grupp K)

Mediernas rapportering

kring aktiviteterna

I de fall man anser att de fredliga demonstra-
tionerna kommit i skymundan i nyhetsrap-
porteringen efterfragas information kring
deras syfte. Ibland dr man inte helt pa det
klara med denna brist i nyhetsrapporteringen
forran frégan stalls. Man gor en ny upptackt i
den kommunikativa situation som intervjun
innebér och vissa reflekterar uttryckligen 6ver
kopplingen mellan sin egen okunskap och

nyhetsrapporteringens innehall:

— Men jag tinker nu, nir jag ser det hir (nyss
visat nyhetsinslag), jag menar man vill veta
“varfor tycker de inte om EU och EU-mdotet?”.
Visst, de stdr och demonstrerar mot EU, det vet
man ju, men varfor da? Det dr vil det de vill ha
fram. Det dr ju det demonstrationen var till for.
— De fredliga demonstrationerna.
—Ja, ja men den kommer ju inte alls till sin riitt,
de finns ju inte.
—/.../ De skulle lyfta fram varfor, varfor de tyck-
er sd hiir om EU, men det kom inte fram till oss.
Det kom ju bara fram sddana hiir hetsbilder. Att
det kastades sten och sdnt.

(Tvd mdn, grupp B)

Friga: Hur ser ni pd sjilva demonstrationen,
eller demonstrationerna?
yawi
— Ja, det har jag ingen uppfattning om faktiskt.
For det enda jag har uppfattat av den hir rap-
porteringen dr vildsambheter.
yawi
— Inget om sjiilva demonstrationen.
— Nej
— Nej, det kom i skymundan pd ndgot vis, tror
jag.
—Och det siiger ju lite om din friga om vi vet vad
de demonstrerade mot. Vi har ju egentligen ing-
en aning om det.
— Det dr det jag menar. Det hir tog ju dver pd
ndgot vis, det som hinde /.../

(Kvinna och man, grupp O)

— Jag menar, de som nu hade nigonting att siga.

Det handlade just ingenting om de fredliga

demonstrationerna. Dem mirkte man ju inte

mycket av i medierna.

— Mojligen om de kom med i bilden nir de filma-

de de andra. Men det var ju allt.

— Men annars, si forsvann ju de. Nu handlade det

jubaraomde hir... Vad de protesterade emot det

vet man egentligen inte, inte jag i alla fall riktigt.
(Tvd kvinnor, grupp A)



— Man fick aldrig reda pd varfor. Hur hela den
hér demonstrationen startade.
— De dr emot EU, tror jag. Jag forstod nu. Det
har jag inte forstitt tidigare, men det var ju Nej
till EU.

(Kvinna och man, grupp E)

—/.../ Det fokuserades si enormt pa det hir vdl-

det, sd att de riktiga demonstrationerna om jag

sager kom sd i skymundan. Sa det dr utav det

skiilet som vi inte vet vad det handlade om.

—Ja, jag tycker att bide de riktiga demonstratio-

nerna och hela EU-mdétet kom i skymundan.
(Tvd min, grupp F)

Inte heller EU-toppmétet och vad som av-
handlades under detta fick ndgon framtra-
dande roll i nyhetsrapporteringen, enligt flera
av de intervjuade. Kravallerna 6verskuggade
dven de politiska foérehavandena inne pa
méssomradet. Aven hir dr manga forsiktiga
med kritiken och ofta handlar det snarare om
konstateranden dn om anklagelser gentemot
medierna:

— Sjilva EU-motet tycker jag kommer lite i
skymundan.
—Ja, det gjorde det.
— Det vart ju mest kravaller av alltihopa.
— Ja, det vart det det handlade om.
v
— Ja det var ju egentligen det [EU-toppmdtet]
som var grejen.
— Syftet med det hela.
(Tre kvinnor, grupp D)

Friga: Vad tyckte ni om medias rapportering om
EU-toppmatet?
— Det hade kunnat vara lite mer, for jag hingde
inte med pd det alls.
— Nej, inte jag heller faktiskt.
— Det ska de ju egentligen visa mer dn demon-
strationer och vild. /.../

(Tvd kvinnor, en man grupp C)

Det kom liksom i skymundan tycker jag. Det
man /.../ fokuserade /.../ var ju liksom hur
mycket skador det har blivit idag. I stort sett vad
de kommit fram till pd det dir motet. Det skulle
de nog fi mangla med ritt hdrt for att jag ska
komma pd. Det var vil inte lika viktigt.
(Kvinna, grupp A)

—/.../ Man fir ju inte reda pd nigot egentligen
vad som har hint under sjilva toppmotet. Det dr
jikligt lite information om vad sjilva toppmotet
gick ut pd just under Goteborgskravallerna, for
det enda man ser det dr ju just alla poliser, nir
poliser och demonstranter ryker ihop. Det ir det
enda de visar sd man vet inte riktigt vad de har
gjort pa sjilva métet. Det som det handlade om
fran borjan. /.../
yawi
— Det dr ju diir mediernas ansvar dr.
/../
— Ja, men nu vet man ju inte ens /.../ om att det
har varit toppmote knappt, tycker jag.

(Tre min, grupp G)

Fraga: Hur ser ni pd medias rapportering kring
EU-toppmotet, di?
—Ja, det var lite simre. Jag tycker det var vildigt
mycket inriktat pd vad som hinder runt
omkring.
— Ja, det var ju inte sd mycket om sjilva topp-
motet kiindes det som. Det var mest liksom ”"EU-
motet mitt i kravallerna”.
— Man fick ju se lite av de viktiga besluten som
togs. Man fick ju inte se liksom vad de egentligen
gjorde dirinne. Man fick inte se dem sitta och
snacka hur de beslutade utan bara att nu beslu-
tades, och sd filmade de lite pi det.

(Kvinna och man, grupp L)

Aven om man pa detta satt riktar kritik mot
eller atminstone konstaterar att kravallerna
och valdet fatt stort utrymme pa bekostnad av
de fredliga demonstrationerna och EU-topp-




motet, betraktar manga dnda rapporteringen

som del av en naturlig nyhetsvardering:

Men nir det hiinder nigot sd hdr stort som kra-
valler di dr det klart det blir... det dr ju det man
ger fokusering pd. /.../

(Man, grupp B)

— Men man forstdr att media visar vildet. Det
var ju det som mdnga gniillde pd s hiir efterdt,
att de bara visade vildet. Men, det dr ju inte sd
konstigt att de gor det. Sd dr det ju med allting,
liksom.
— Det blir ju det som fir mest uppmirksamhet.
—Ja, det dr ju inte sd konstigt heller, tycker jag.
(Man och kvinna, grupp C)

/.../ De flesta kanske kollar pi de korta sind-
ningarna och dd har de mest bara med det vikti-
gaste, om man siger, det som folk lyssnar pa.
/.../ dekorta, dd tar de ju bara det viktigaste och
da blir det ju sensationsnyheter mera.

(Kvinna, grupp E)

Avvisade mediebilder

Som vi sett under rubriken Den dominerande
tolkningen baserade manga sina tolkningar pa
ett orubbat fortroende for polisen. Dessutom
framstod socialisationen som viktig i sam-
manhanget: vad man blivit uppfostrad till att
betrakta som rétt och fel. Man var ocksa obe-
négen att d&ndra sina asikter &ven om man fatt
ny information. Detta visade sig i att flera
askadare ogillade den typ av journalistik som
exempelvis televisionens “"Uppdrag Gransk-
ning” sttt fér, och menar att nyhetsrapporte-
ringen i allmdnhet och dessa program i syn-
nerhet tagit parti for de vdldsamma aktivister-
na och forsokt vanda sin publik mot polisen:

— Jag vet inte om det var "Kalla fakta” eller, jag
vet inte. Det var sd vinklat.
— "Uppdrag Granskning”, kanske.

— Ja, det kanske det var. Det var si otroligt
vinklat.
— Ja det var det.
— Till hans [19-dringens] fordel. Hir ser man
hur han vinder sig om, "han utgor inget hot”
/.../ Det var liksom bara for han, liksom hur synd
det var om honom i stort sett (ironiskt tonfall).
- Mmm.
— Otroligt vinklat.

(Tvd kvinnor, grupp A)

Fréga: Ar det ndgot speciellt som gjort er upp-
rord? /.../
— Det var just den dir killen som blev skjuten av
polisen. Jag blev sd stord pd medierna som fram-
stillde det som att det var polisens fel alltihopa,
vilket det inte var.
— Det blir man lite sd hir... less pd. Att de ska
liksom dndra om allting och sd dir. Framfora det
pd ett annat sitt sd att man ska tinka "dh, vad
synd om den personen”, och tycka illa om polisen.
(Man och kvinna, grupp E)

Det [skottet mot 19-dringen] har ju dltats undan
for undan, och jag tycker de har dltat de dir fel.
Och nu den dir journalisten, vad han nu heter,
som rapporterar pd TV och har sddana dir pro-
gram. "Grundade mening” eller vad det dr. Han
dr ju bara ute for att komma dt polisen.

(Man, grupp F)

Denna gentemot medierna oppositionella
position tyder pa att de tolkningsramar man
anvénder sig av for att kategorisera och tolka
nya héndelser har avgorande betydelse for i
vilken man man accepterar mediernas bilder
och information. I detta fall 4r uppenbarligen
forestédllningen om polisen som garantin for
lag och ordning sé etablerad att man vander
sig emot information frdn medierna som pa
nagot sitt ifrdgasdtter denna givna tolknings-
ram. Den férhandlande tolkningen som vi sett
exempel pa tidigare, forutsitter emellertid mer



flexibla ramar med storre mojlighet till for-
andring da ny information tillkommer. Har
ser vi att samma “Uppdrag Granskning” har
en helt annan effekt:

Nir man sig honom skjutas dir (nyss visat
nyhetsinslag). For det forsta fick man inte hora
alla skott. Man fick ju se det hiir pd “Uppdrag
Granskning” att de tror att de hade manipulerat
polisfilmen, vilket jag ocksd tror att det har. /.../
Niir de sjunger tysk skit /.../ det har de lagt pd
/.../ och det var inte bara fem poliser dir utan
det var dver femtio, och ja, jag litar mer pai
"Uppdrag Granskning” i det tillfillet dn polis-
videon.

(Man, grupp L)

Aktorerna och medierna

Mediernas valdsfokusering

Som vi sett konstaterar dskadarna, och i viss
man riktar kritik mot, att medierna koncentre-
rat sin rapportering till védldet och kravallerna
och ddrmed marginaliserat demonstrationer
och EU-toppméte. Denna kritik dr genomga-
ende dven bland aktdrerna, som inte anser
att medierapporteringen 6verensstimde med
deras egen erfarenhet av handelsen:

— Proportionaliteten dr fel i media, dir dr det nit-
tio procent vild och tio procent fredliga demon-
strationer, men i sjilva verket var det tvirtom
nittio procent fredliga demonstrationer och dis-
kussioner och motkonferenser och tio procent
vdld. Dir dr problemet.
/.../
Friga: /.../Hur har ni uppfattat rapporteringen
kring EU-toppmotet?
— Men allt var ju fokuserat pi gatuvildet i Gote-
borg.

(Tvd miin, grupp P)

— /.../ Vad som absolut inte framgir nir man

diskuterar Goteborg dr att de hir minniskorna
var hir for att yttra en dsikt, vilket de har ritt
till. Det dr inte det som diskuteras utan vad som
diskuteras det dr de som vandaliserade. De som
slog och polisens agerande. /.../
yawi
— /.../ Majoriteten av tiden var faktiskt bra i
Goteborg. Den forsvann ju helt. /.../ Det hinde
vansinnigt mycket roliga grejer och det var dis-
kussioner och foreldsningar och det var sd mycket
grejer. Och inte ett ord om det i tidningen alltsd,
utan sida efter sida om upplopp. Precis som om
de vill mdla ut alla demonstranter liksom som
terrorister. /.../ Varfor inte bara beritta om vad
som egentligen hinde istdllet for den brikdelen
av det trikiga som hinde.

(Tvd kvinnor, grupp 1)

— Jag tycker det var stort svek just frin media att
de liit de hiir vdldsforovarna fi sd mycket utrym-
me. Lit dem ta det ifrdn de andra rorelserna. Si
det var jag lite sur 6ver iven om det hemska saker
som mdste rapporteras. Skottlossningen bland
annat.
— Overhuvudtaget, lingt innan det s hade de ju
redan fitt allt utrymme nistan.
— Det dr ju tvd saker som man kan anmirka pd
ndr det giller media. Alltsd dels vad de rappor-
terar om och dels hur man gor det. /.../ Forst
lades hela skulden pd aktivister och demonstran-
ter och att det var de som hade forstort alltihop.
Och sedan lades néstan hela skulden pd polisen.
/.../det har ju varit bide fragan om vad man rap-
porterar om och hur man gor det. Hur mycket
nyanserat det blir.

(Kvinna och man, grupp M)

Rapporteringens bristande 6verensstammel-
se med de egna erfarenheterna gor att man
inte anser sig kunna lita pa de traditionella
mediernas rapportering frdn handelserna i
Goteborg. I de enkidter som samtliga besvara-
de fore intervjun uppger ocksa aktorerna att
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de sdllan eller aldrig litade pa den traditionel-

la rapporteringen:

Nej, det fanns ingen mojlighet att tro pd media.
Ja, det fanns ju annan media. Man kunde ju fak-
tiskt lisa pd Internet pd Yelah /.../. Den rappor-
teringen kunde man faktiskt lita mer pd. Fastin
det var aktivister sjidlva som skrev huvuddelen
av den, men det var dven journalister. Sd den
kunde man lita pd mycket mer.

(Man, grupp P)

Friga: Kande ni att ni kunde lita pd det som

rapporterades?

— Nej (skratt)

— Nej.

/../

— Nej det gick inte att lita pd ett ord. Man svor

nir man slog pd TVn nir man kom hem pd kvil-

len och skulle ligga sig.

— Det var en sin oerhord frustration.

—Man var si arg: ”Ser mamma det hiar pi TV?”

— Precis /.../ Man var ju vildigt orolig for hur

andra minniskor som inte var dir skulle uppfatta

det de sdg pd TV. Vi satt ju och ringde hem och sa

“Nu kommer ni att se detta och detta pi TV, men

det som visas dr inte hela bilden. Det hir dr utval-

da delar for att frimja poliserna i deras agerande.”
(Tre kvinnor, grupp I)

Man tycker att medierapporteringen var som
skevast i borjan men att den blivit battre och
mer allsidig med tiden. Hir omndmns exem-
pelvis SVTs "Uppdrag Granskning” i positiva
ordalag:

—Ja, den har blivit mer ndgot mer nyanserad tror
jag dn tidigare.

— Ja, den har blivit ndgot mer nyanserad, men
det dr framforallt ett fital journalisters verk
skulle jag vilja siiga.

yav

—Alltsd, sen sd dr det ju “Uppdrag Granskning”
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dd ocksd. De dir ju outstanding nir det giller att
nyansera bilden av det som hiinde i Goteborg.
— Nej, men de har varit outstanding niir det gil-
ler att ligga den andra bilden. /.../ Den dr vil
inte helt nyanserad heller men det fordras att
man beskriver frin alla hall.
—Ja, okej. Si kan man uttrycka det.
— Visst. Sd det dr dirfor som ”Uppdrag Gransk-
ning” varit jivligt viktig. /.../ De dr ju ute efter
att ge andra bilder och det ir bra. Det finns inga
nyanserade bilder i TV.

(Tvd miin, grupp P)

— Sedan dr det ju andra journalister som har hog-
re trovirdighet, som “Uppdrag Granskning”-
journalister.
— Precis, ja.
— De gir liksom inte in i den hiir mediabilden for
alla journalister /.../. De gdr ju inte pd den hir
propagandan som maktens miéin producerar.
Skillnad pd journalist till journalist.

(Tvd kvinnor, grupp 1)

—Ja, dd kring dagarna, dd var det otroligt myck-
et mer svart och vitt iin nu /.../, eftersom media
och journalisterna var chockade och inte mentalt
forberedda /.../ och skildrade inte verkligheten
pd ett tillfredsstillande sitt utan blev upprorda
och forbannade. Och genom att vara upprord
och forbannad si /. ../ verkade det nistan som om
de ville straffa aktivister och andra./.../. Efter-
hand viixer nyanserna fram. /.../
/../
— Ja, jag hiller med om att det har kommit fram
mer nyanser senare.

(Kvinna och man, grupp M)

De partiska medierna

Manga av aktrerna har motts av andra mén-
niskors, icke-aktivisters, tolkningar av hén-
delsen som skilt sig radikalt ifrdn deras egna
erfarenheter. Denna, som aktorerna uppfattar,
skeva bild av handelseférloppet och rollfor-



delningen onda respektive goda betraktas som

en konsekvens av mediernas rapportering:

Jag har forsokt /.../ att faktiskt medvetandegira
folk om hur det faktiskt var. Eftersom media inte
har gjort det kinner jag det som ett personligt
uppdrag. /.../ Mdnga har man mott som dr sd
stingda och ska bara anklaga en, och media har
hjilpt dem och gett dem argument for att ge sig
pd en stackare.

(Kvinna, grupp 1)

uttyda ganska vil hur stor betydelse, vad som
stdtt i tidningarna, hur stor betydelse det har
fatt for opinionsbildningen. Jag har pratat med
jamndriga vinner som dndd inte dr fodda i far-
stun, och de har verkligen inte trott pd mig nir
jag berdttat vad som hint. “Nej, det stod sd hir i
Aftonbladet” och ”Det stod sd hiir i Expressen”
och "Men DN skrev ju sd hir”, ”Sa dir kan det
inteha gatt till”, ”Jo, men det var sd att jag var diir
och sig det sjilv”. Nej, det var vildig skepsis. /.../

(Man, grupp H)

—/.../]ag har ju hort folk som jag kiinner som har Medierna som maktens megafoner

pratat med minniskor som inte trott dem, niir de I aktorernas resonemang kommenteras all-
har sagt vad de har sett, for att det som de har ménhetens forgivettagna fortroende for polis-
sett stammer inte med bilden som de hir andra makten, vilket man menar férhindrat manga
personerna har fitt i media. attse “den andra sidan av myntet”. Dessutom
/../ menar man att medierna, genom sin okritiska
—/.../ Nistan alla jag har pratat med, speciellt hallning, forstarkt bilden av polisen som den
just efter motet, de hade helt andra dsikter in vad “goda” parten i dramat, och pé sa sitt repro-

jag har. Jag har fitt hora allt mojligt frin att ducerat det sjdlvklara fortroendet:

"Vaddd? Polisen skulle ju ha tagit i hdrdare. De
kunde lika giirna ha skjutit ner flera stycken, si
hade de minsann fitt bukt med det problemet”.
De tror alltsd att det dr det som dr problemet.
Att sd fort nigon sldss, sd dr det det som ir pro-
blemet. De forstdr inte varfor de sldss och de har
inte brytt sig om att siitta sig in i nagra sakfrigor
heller. /.../ De har alltsd blivit sd pdverkade av
mediabilden och hela den hiir strukturen /.../.
v
—/.../Det finns en otrolig nidbild av aktivisten
som jag oroar mig for. /.../ Vi skulle pd en freds-
manifestation mot kriget och [min kompis] han
har en munkjacka, ni vet, med luva. Och bak-
ifran var det en som kom fram och skrek till
honom ”Ar du en sin jivla stenkastare som gir
hir pd vir Aveny? Forst si slir du sonder den
och sen gir du hir?”. Och han dr ickevilds-
minniska.

(Tvd kvinnor, en man, grupp M)

Ja, i de diskussionerna si har man ju kunnat

— Nir jag talar med folk som har tittat pi TV,
lyssnat pd radion och foljt mediabevakningen,
ndr jag kom hem trodde de att polisen hade kon-
troll over situationen. Blint trodde de det. De
trodde att poliserna gjort ett bra jobb. Man tyckte
att det var bra att polisen fick rosor och sd vidare.
Det finns vil knappt nigon forutom frin vins-
tern /.../ eller aktiva som varit diir som inte upp-
lever att polisen hade kontroll pd situationen. Si
media hjilpte ju polisen helt enkelt att framfora
den bilden.
— Absolut.

(Tvd kvinnor, grupp 1)

—/.../ ]ag tror att det har funnits en naivitet om
polisen, sd att siiga, polisens roll. /.../

— Jag tror att de flesta kunde inte forvinta sig att
polisen skulle gora som de gjorde pd Huitfeldska.
/.../ Om man tittar pd allminheten i stort sd dr
det ju vildigt fi som kan... jag menar forutsitt-
ningarna for att begripa vad som hinde var vil




inte sd goda heller efter liksom krigsrapporter-
ingen som var fran Goteborg. Det var ju inga
nyanser i det hela. De flesta minniskor har inda
forvirvat bilden av polisen som nigra de kan lita
pd i alla ligen. Det dr klart, jag tror att det har
skapat ett handlingsutrymme for polisen. Det ir
sd att siga ett ganska stort tabbeutrymme, diir de
inte har 6gonen pd sig. Varken medias dgon eller
allminhetens ogon. Nir det inte finns en sidan
uppmirksamhet eller vaksamhet pd att det fak-
tiskt forekommer mycket maktmissbruk /.../.
Det dir intressant att jamfora skillnaden — alltsi
folk dr ju jidttemedvetna om att politikerna kan
strunta i, ja, att de inte gor som de sagt och att de
beter sig illa. Det finns ju sddant hir politiker-
forakt, men det finns inget polisforakt.
/...

—Nej, det finns inte ens en sund skepsis, en sund
héllning /.../.

(Tvd min, grupp H)

Det jag tycker dr lite konstigt dr att det dr riktat
ifran ett slags sjilvklart forhillningssitt att det
ir de regerande som stdr pd ritt sida /.../ nir det
enligt de vittnesbord vi har hort faktiskt var sd
att polisen peppar fram den hir stimningen dir
inne [pd Huitfeldska]. /.../ Det blir sd tydligt
hir, folk ifrdgasiitter inte ens det for att rappor-
teringen gor det ju sjilvklart att polisen mdste fi
anvinda batonger och det ena och det andra.
Men nir det inte dr lika sjiloklart lingre att det
dr demonstranterna som vill sldss och brika helt
oprovocerat tycker jag inte alls att den bilden dr
sd sjilvklar lingre, och borde inte portritteras sd
heller.

(Man, grupp M)

framgdingarna for EU-toppmoétet, liter Goran
Persson forsvara det demokratiska EU-toppmotet.
—Ja.
— Som tjugotusen andra just dir i Goteborg
tycker dr absolut tvdrtom.
— Odemokratiskt.
—Ja.

(Tre kvinnor, grupp 1)

— Det var ingen opinion som hordes i medierna.
De plockade helt bort den folkliga opinionen.
—Ja, ensidig rapportering helt enkelt, och samti-
digt ocksd en klapp i ryggen for Persson och res-
ten utav alla EU-toppolitiker som satt dir och
diskuterade, och polisens agerande.

(Tvi kvinnor, grupp 1)

Det var ju en massa frihetsberdvande och massa
godtyckliga gripande pd grund av hur folk sig ut
istillet for vad folk hade gjort/.../Man fornedrade
minniskor i deras demonstrationsfrihet. Och an-
ledningen till att det kunde gd sd ldngt var ju att
media i dagarna under tiden det hiinde vidarefor-
medlade i stort sett pressmeddelandena frin poli-
sen istillet for att gra ndgon kritisk granskning.

(Man, grupp H)

—Om de [journalisterna] istillet skulle idka gri-
vande journalistik och liksom ta fram dolda
motiv, dolda dagordningar, dolda intressen, di
skulle ju det vara mer spekulativt men det skulle
ju vara en granskande journalistik. Nir man
granskar sd gor man ju misstag, men det skulle
/.../[gel storre trovirdighet dn att bara fora fram
vad politikerna vill fora fram.

— Ja, precis. Den /.../ blir trovirdig. Det enda
man gor dr att gd till presskonferensen och sen

Uppfattningen om medierna som nagot av stilla upp mikrofonen ndr han sitter dir och

“maktens megafoner” i rapporteringen fran pladdrar, och sedan sitter de med filmkameran
Goteborg, tar sig uttryck pa flera satt: och spelar in precis vad de ser. Och sedan gdr de
bara hem och klipper lite.

— Niir det inte dr om vildet, di glorifierar man — Och stiiller inte en enda obehaglig friga.

EU-toppmotet, berittar om de demokratiska (Tre min grupp, H)
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Vi kan konstatera att aktorerna uppfattat en
snedvriden bild av hindelserna hos allmén-
heten. Stor del av skulden f6r detta liggs pa
medierna och deras, som det uppfattats, ony-
anserade rapportering. Det handlar saval om

oproportionerligt stor fokusering av valdet
som partiskhet for polismakten och dalig be-
vakning av de samtidiga politiska férehavan-
dena.
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DISKUSSION

Studien visar att de tva kategorierna av med-
borgare, aktorer och dskadare, har uppfattat
héndelserna kring EU-toppm&tet i Géteborg
i allmdnhet och kravallerna i synnerhet pa
skilda sétt. Framforallt &r det kravallernas
orsaker som man har skilda meningar om,
déar askadarna inom den dominerande tolk-
ningen menar att det dr aktivisterna som indi-
vider som orsakat valdet medan aktorerna a
sin sida anser att valdet i stora stycken orsa-
kats av polisens provokationer. Denna skill-
nad i uppfattning tyder pa att det rader dis-
krepans mellan mediernas rapportering och
den direkta erfarenheten, men ocksd pa att
det hos askadarna existerar en sedan tidigare
etablerad tolkningsram, som medierna atmins-
tone initialt tyckts stdrka, for denna typ av
incidenter — namligen att polisen dr en god
och rattvis kraft i samhéllet. Att medierna an-
klagas for “hetsjakt” ndr de omsider kritiskt
granskat polisens insatser under kravallerna,
tyder pa att just denna kollektivt férankrade
tolkningsram dr betydelsefull fér hur man
skapat mening kring och forklarat handelse-
forloppet. De mediala bilder, som inte passar
in i den kollektiva forestdllningen om poli-
sens roll i samhaillet, avvisas alltsd medan bil-
den av aktivister som valdsverkare accepteras
och ldggs pa minnet. De initiala tolkningarna
tenderar att bli bestadende.

Att dessa forklaringar till kravallerna utgor
nagon form av kollektiv common sense, star
ganska klart ndr man ser omfattningen av dem
och hur de reproduceras genom kommunika-
tionen. Det “sunda fornuftet” och ens “upp-

fostran” tycks ha stor betydelse for tolkning-
arnas utseende. Kommunikativ enighet ver-
kar ocksa vara en forutsattning for reproduk-
tionen av de dominerande forestillningarna.
Kommunikativ oenighet &r i sin tur en viktig
komponent i den férhandlande tolknings-
positionen, liksom flexibla tolkningsramar,
detvill siga att tolkningsramarna dr mottagliga
for revidering om ny information tillkommer.
I denna studie representeras den férhandlande
tolkningen av studerande ungdom, vilket inte
ar helt féorvanande med tanke pa att ungdo-
mar har mer personliga kontakter med perso-
ner som deltagiti demonstrationerna. En annan
trolig forklaring ar att man inte genom sociali-
sationsprocessen forankrats lika hart i den
kollektiva forestallningen om “den goda”
polismakten. Bilden man tagit till sig fran kra-
vallerna dr inte sa polariserad att kategorierna
rétt och fel respektive ond och god med litthet
fylls med innehdll. Férhallandet ungdoms-
grupp — forhandlande tolkning ar emellertid
inte helt okomplicerat. Som vi sett gor tva
andra grupper av studerande ungdom domi-
nerande tolkningar.

Naér det géller orsaksforklaringarna kan vi
se hur dessa till stora delar ar dispositionella
nér det géller dskddarna, det vill siga man for-
klarar kravallerna genom att tillskriva aktivis-
terna vissa personliga egenskaper. Att kraval-
lerna, for dskadarna, vare sig paverkat eller
paverkats av det stérre sammanhanget, star
klart &ven av de fortroendemétningar som
gjorts efter handelserna. De har visat att till-
tron till det demokratiska systemet inte har



minskat som en f6ljd av dessa (Bennulf 2001).
Aktorerna formulerar i sin tur situationella for-
Klaringar till valdet, det vill siga man ser orsa-
ken i det omedelbara eller det vidare politis-
ka/ekonomiska/sociala sammanhanget. Des-
sa skillnader mellan askadare och aktorer kan
mycket vl vara kopplade till det perspektiv
som medierna tillhandahallit, dar valdsamma
aktivister fokuserats pa bekostnad av analys
av situationen. Askadarna har helt enkelt inte
haft méjlighet att betrakta handelserna ur ett
situationellt perspektiv. Intressant dr ocksa att
notera hur det socialt oaccepterade beteende
som aktivisterna star for av dskadarna ges dis-
positionella forklaringar — att beteendet for-
anleds av aktivisternas tillskrivna personliga
egenskaper — medan polisernas beteende, som
man strévar efter att skapa legitimitet for trots
vissa moraliska tveksamheter, forklaras situa-
tionellt —att beteendet orsakas av situationens
omsténdigheter.

EU-motet och demonstrationernas syfte
tycks vara fragor svéra att ldgga pa minnet.
Detta kan tyda pa att nyhetsrapporteringen
fokuserat véldet, vilket i hog grad har préaglat

minnesbilden av hdndelserna. Saval dskadare
som aktorer papekar och kritiserar ocksa detta
forhallande och i denna fraga stralar alltsa
asikterna samman. Tidigare studier av Kosovo-
konflikten 1999 (Haijer 2002; Olausson 2002)
har visat hur mediernas fokusering pa kon-
fliktens offer skapat nagon form av medlidan-
deresonemang hos publiken. Pa liknande s&tt
tycks mediernas valdsfokusering under dag-
arna i Goteborg ha skapat en inriktning mot
indignation hos askddarna. Medlidandet f6re-
kommer dven har, men inte alls i samma ut-
strackning som ilskan. Dessa kénslor ar vanli-
ga reaktioner pa mediernas rapportering kring
minskligt lidande i samband med militdra
konflikter (Boltanski 1993) och har stor bety-
delse fér meningsskapandet och for vilka
mentala kategorier, till exempel ond och god,
forovare och offer, som aktiveras. I detta avse-
ende kan man alltsd dra en parallell mellan
askddarnas reaktioner pa konfliktrapporter-
ing — prototypen for ett polariserat drama —
och deras reaktioner pa rapporteringen fran
Goteborgskravallerna.
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SAMMANFATTNING

Studien behandlar medborgares tolkningar
av handelserna under EU-toppmotet i Gote-
borg i juni 2001 med en kognitionsteoretisk
utgdngspunkt. Framforallt belyses de kraval-
ler och andra stérningar som da uppstod.
Medborgargruppen utgors av tva kategorier,
dels “askddarna” som &r personer utan per-
sonlig erfarenhet av handelserna, dels “akto-
rerna” som pa nagot sétt varit aktiva i demon-
strationer, organisation eller seminarier. Till
grund for resultaten ligger gruppintervjuer
med 48 personer av vilka tolv dr aktorer.
Resultaten visar att de tva kategorierna
medborgare tycks ha tolkat hdndelserna kring
EU-toppmétet i allmanhet och kravallerna i
synnerhet pa helt skilda satt. Framforallt har
man olika uppfattningar géllande kravaller-
nas orsaker, d& askddarna i stor utstrackning
lagger skulden pa demonstranter och aktivis-
ter, medan aktorerna ser polisens provokatio-
ner som utlésande faktorer for oroligheterna.
Polisen betraktas av dskadarna som en god
och réttvis kraft i samhallet, en tolkningsram
som man dr obendgen att rucka pa, och avvi-
sar till exempel mediebilder som péd nagot sétt
gor det motsatta gallande. Tolkningsramen
ruckas inte heller med anledning av skottska-
dade demonstranter eller massgripanden, utan
polisens agerande ges med hjilp av olika for-
klaringsstrategier legitimitet. Medierna tycks
atminstone i inledningsskedet ha stérkt den
etablerade forestdllningen om den svenska
polisens roll i samhallet. Perspektivet som
medierna erbjudit askddarna staimmer daligt
overens med aktorernas, vilka lagger stor del

av skulden pa medierna f6r, som man uppfat-
tat, allméanhetens snedvridna bild av hiandel-
seforloppet.

Askadarnas reaktioner pa medierappor-
teringen uppvisar stora likheter med reaktio-
ner pa krigsrapportering. De mentala katego-
rier som aktiveras &r polariserade i ond och
god, forévare och offer, och med hjilp av
kénslor som ilska och medlidande infér vad
som rapporteras tycks dessa kategorier ganska
latt fyllas med innehall. Det krévs inte speci-
ellt mycket medveten reflektion for att tillsdtta
rollerna i det polariserade dramat. Vissa dska-
dare reflekterar 6ver och forhandlar de givna
rollerna, men for att detta skall vara mojligt
tycks det vara nodvandigt att &verge den
kommunikativa enigheten som enbart tende-
rar att forstirka de forgivettagna forestall-
ningarna. En annan forutsittning verkar vara
att man dr motiverad att férdndra sina initiala
tolkningar pé basis av ny information.

I friga om mediernas rapportering stralar
askadare och aktorer samman i sin kritik mot
mediernas valdsfokusering, som man menar
har prédglat allmidnhetens minnesbilder av
EU-toppmétet. De fredliga demonstrationerna
och den politiska aktiviteten hamnade pa
grund av detta i skymundan. Ask&darna har
overhuvudtaget mycket svart att erinra sig
vilket arrangemang som var demonstratio-
nernas upprinnelse. Demonstrationernas syfte
var ocksad mycket oklart fér de flesta. Aktdrerna
betraktar medierna i manga stycken som
“maktens megafoner”, och riktar kritik bade
mot en upplevd glorifiering av polismakten,



och bristen pa kritisk granskning av EU-topp-
motet.

Att de tvd medborgargruppernas tolkningar
av Goteborgskravallerna skiljer sig s mar-
kant at, beror naturligtvis inte enbart pa medi-
ernas rapportering dérifran. Vara tolknings-
ramar handlar om erfarenheter, bilder och
forestéllningar som vi redan tidigare grund-
lagt. Daremot har medierna en betydande roll

i valet av perspektiv som vi skall f4 tillgang
till. Har avgors i hog grad vilka mentala kate-
gorier som skall aktiveras, och om de mer eller
mindre givna tolkningsramarna skall utmanas
eller forstarkas. Resultaten visar att mediepers-
pektiv som pé nagot sdtt utmanar de givna
tolkningsramarna manga ganger forkastas,
men de maste d&nda betraktas som forutsatt-
ning for ett reflekterande meningsskapande.




“We only remember the violence”

— Citizens’ thoughts on the Gothenburg riots
and the media reporting

by Ulrika Olausson*
Summary

This study deals with Swedish citizens’ inter-
pretations of the events during the EU Summit
Meeting in Gothenburg in June 2001. The point
of departure is cognition theory. Above all, the
study elucidates the riots and other distur-
bances that developed. The group of citizens
studied includes two categories: “spectators”,
without personal experience of the events and
“actors”, in some way active in the demon-
strations, organisation or seminars. The results
are based on group interviews with 48 indivi-
duals, 12 of whom are actors. The study was
commissioned by the Swedish National Board
of Psychological Defence.

The results show that the two categories of
citizens seem to have completely different
interpretations of the events surrounding the
EU Summit Meeting in general, and the riots
in particular. Above all, they have different
perceptions of the causes of the riots, such that
the spectators largely lay the blame on the
demonstrators and activists, whereas the actors
see police provocation as the factor that trig-
gered the disturbances. The spectators view
the police as a good and just societal power —
an interpretative framework people are reluc-
tant to change — and they dismiss, for instance,

media pictures that in some way indicate the
opposite. Nor is this interpretative framework
modified by news of demonstrators injured
by gunfire or of mass arrests; instead, police
actions are legitimised through various expla-
natory strategies. At least in the initial phases,
the media seem to have strengthened
established conceptions of the role of the Swe-
dish police force in society. The perspective
offered to the spectators by the media corre-
sponds poorly to that of the actors, who lay
considerable blame on the media for what
they perceive to be the public’s distorted pic-
ture of the course of events.

The spectators’ reactions to media repor-
ting show great similarities to reactions to war
reports. The mental categories activated are
polarised into bad and good, perpetrator and
victim, and through feelings such as anger
and pity in the face of what has been reported,
these mental categories are rather easily filled
with content. Assigning the roles in such a
polarised drama does not require a great deal
of conscious reflection. Some spectators reflect
upon and negotiate the given roles, but this
seems to require abandonment of the commu-
nicative unity that only tends to strengthen

* Ulrika Olausson MA is a doctoral student in Media and Communication Studies, Department of Huma-

nities, Orebro University, Sweden.



taken-for-granted conceptions. Another requi-
rement seems to be a motivation to change
one’s initial interpretations based on new
information.

As concerns media reporting, spectators
and actors converge in their criticism of the
media’s focus on violence, which they feel has
marked the public’s memories of the EU Sum-
mit Meeting. Because of this focus, the peace-
ful demonstrations and the political activities
were neglected. Spectators find it generally
difficult to recollect which organisations insti-
gated the demonstrations. For most of them,
the purpose of the demonstrations is also quite
unclear.

The actors view the media in many respects
as “the megaphones of power”, and criticise
the perceived glorification of police power as
well as the lack of critical evaluation of the EU
Summit Meeting.

Naturally, the fact that the two citizen groups’
interpretations of the Gothenburg riots are so
different depends not only on media coverage
of the events. Our interpretative frameworks
are formed by our previously founded experi-
ences, pictures and conceptions. The media,
however, do have an important role in deter-
mining the perspectives to which we will have
access. These, in turn, largely determine the
mental categories that will be activated and
whether more or less given interpretative
frameworks will be challenged or reinforced.
The results show that media perspectives
that in some way challenge accepted frame-
works are often rejected, but they must still
be viewed as prerequisites of reflective mean-

ing making.
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»VI KOMMER BARA IHAG VALDSAMHETERNA”
— Medborgare om Goéteborgskravallerna och medierapporteringen

Denna studie handlar om oroligheterna som uppstod i samband med EU-toppmoétet i
Goteborg ijuni 2001. Studien undersoker méanniskors tolkningar av och asikter kring han-
delserna och vad dessa uppfattningar kan tankas bero pa. Vad ar det man faster sig vid?
Vad minns man? Hur ser man pa orsakerna till oroligheterna? Har asikterna férédndrats?
Detta dr ndgra fragor som analyseras i studien.

Studien behandlar dven hur de 48 intervjuade personerna ser pd mediernas rapportering
under de aktuella dagarna: Vilka bilder och intryck har de tagit till sig och vilka har de
avvisat? Vad saknar de utfrdgade i rapporteringen och i vilka avseenden tycker de att
medierna har 6verdrivit situationen?
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Orebro universitet.

Styrelsen for IEE—————
PSYKOLOGISKT FORSVAR Box 2195, 103 15 Stockholm www.psycdef.se

Grafisk design: ArtoDito. Tryck: Tryckindustri Information, Solna 2002-9347.



