HANDELSE

Brand i industrihotell pa X-vigen, l16rdagen den xx-xx-xx klockan
10.23. Nar raddningsstyrkan anlénde till platsen, klockan 10.30, var
den aktuella delen av industribyggnaden &verténd. I den brinnande
delen forvarades bl. a. gasflaskor vilket naturligtvis gjorde
slickinsatsen problematisk. Kylning av dessa, samt forsok till att
begrinsa branden till brandrummet blev en forstahandsétgérd.
Gasflaskor fanns ocksa i den intilliggande lokalen, denna del var
avskiljd genom en brandvigg. Brandviggen var dock av en ldgre
brandklass, plat och tre lager gips som inte brét av det gemensamma
plattaket. Taket var dessutom isolerat med frigolitskivor, vilket
ytterligare bidrog till att branden si smaningom spred sig till hela
byggnaden.

Att begriansa branden till startsektionen blev for raiddningspersonalen
en omojlig uppgift; brandutsatta gasflaskor, svarigheter att
brandgasventilera lokalen, samt en byggnadskonstruktion vars
barande stélbalkar snabbt kollapsade och dessutom en hogst
bréannbar takisolering i form av frigolitskivor. Man fick helt enkelt
koncentrera sig pa en kylning av savél gasflaskor som en
intillliggande kontorsbyggnad. Polisens skyttar kallades till platsen,
dessa avstod dock fran att skjuta de brandutsatta gasflaskorna.
Branden spred sig till hela den 50 meter langa industribyggnaden.

BRANDORSAK OCH BRANDFORLOPP

Enligt vad som framkom vid brandplatsundersdkningen sa hade en
hantverkare héallit pA med ett hetarbete i den aktuella lokalen.
Hetarbetet skulle ha bestatt av vinkelslipning av ett arbetsstycke,
hérvid skulle gnistregnet ha antént golvet i lokalen, vilket talar for att
det pé golvet fanns brannbar vitska i form av oljespill. Hantverkaren
forsokte sjdlv att slidcka initialbranden men tvingades retirera da
branden snabbt utvecklade sig i lokalen. Enligt industrilokalens &gare
hade hantverkaren endast tillfdlligt lanat lokalen. Hur det blir med
ansvarsfragan kommer sannolikt att diskuteras mellan
forsakringsbolagen. Det &r, enligt min erfarenhet, ytterst sillan som
nagon stills lagméssigt till ansvar for att ha orsakat en brand p.g.a. ett
hetarbete.

Man lyckades under insatsen radda innehallet i en turnébuss, bl. a. en
méngd dyra musikinstrument, genom att bussen vattenkyldes under
branden. De brandutsatta gasflaskorna lyckades man ocksé kyla
tillrdckligt for att undvika en explosion. Bland brandresterna noterade
jag att det ocksa funnits gasolflaskor i byggnaden. En exploderande
gasflaska r en ytterligt farlig projektil.

Enligt vittnesuppgift skulle det ha brunnit i cirka 20 minuter innan
raddningstjansten kom till platsen. Med tanke pa den méngd
brandbendgna produkter som fanns i startlokalen, oljespill pa golvet,
fat med oljor samt en hog med stora lastbilsdéck, sa forvanas man
inte 6ver slutresultatet. Brandforloppet har haft en snabb utveckling.
Enligt min beddmning hade byggnaden endast kunnat rdddats om det
funnits en sérskild brandvakt pa plats, och som da hade ingripit redan
da gnistsprutet antéinde det som fanns pa golvet.

Réiddningsledaren summerar 1 insatsrapporten: Byggnaden
totalskadad, men stora virden ridddades da de viktigaste delarna
kunde riddas (kontor, turnébuss, musikinstrument, nyckelskap) vilket
innebir att verksamheten i huvudsak kan fortsitta med Gverkomliga
begransningar. Inga personskador. Gasflaskor, acetylen, nedkylda
och och borttransporterade.

Foretaget hade ocksé forutsittningar att fa tillging till tomma lokaler
intill brandplatsen.



