HANDELSEN

Nar raddningsstyrkan anlinder, klockan 14.15, &r branden sa gott
som sjdlvslocknad. Rokdykarna vattenbegjuter ndgra mindre
glodhérdar 1 vardagsrummet. Vad som brunnit 4r en sittfatolj, en
gardinuppsittning samt ett hornskap, 1 6vrigt dr fastigheten lindrigt
rokskadad.

UNDERSOKNINGEN

Jag kallas till platsen av rdddningsledaren, han finner brandskadorna
en smula forbryllande. Dottern i huset uppger att hon och hennes
dldre bror varit borta fran fastigheten i cirka 15 minuter. Brodern
hade varit sist inne i huset, dar hade han hingt in en jacka, da
miérktes inget sarskilt, vare sig rok eller roklukt kunde férnimmas.
Niér de, efter de femton minuterna, atervinder upptéicker de branden
i vardagsrummet. Stolen i vardagsrummet hade dé redan férvandlats
till aska, rummet var fyllt med rok, och brodern fick i sig s& mycket
att han kordes till sjukhuset for observation. Branden var i detta
skede sé gott som sjélvslocknad, glédande rester var vad som
aterstod av inledningsbranden. Under de femton minuterna skulle
alltsd branden ha utvecklat sig, med de relaterade brandskadorna som
foljd.

Vid ett ndrmare studium av brandskadorna, sé framstar de som en
smula underliga. F6r mig verkar det handla om tva separata
brandhérdar. Féatoljen &r definitivt en primarhard, genombranningen i
parketten under stolen, samt inbrénningen i bordskanten bakom &r
Kklara indikatorer. Men hur har branden spridit sig till gardinen i
fonstret? Blomman som stér mellan gardinen och stolen slokar
visserligen, men den uppvisar inga skador efter den stralningsvirme
som maste till for att dstadkomma en spridning fran stol till gardin.
Brandskadan pé& hornsképet édr betydligt littare att forklara, sképet ar
ocksé brandskadat i den del som vetter mot gardinen, hér ror det sig
om direkt brandspridning fran gardinen. Men den vitalaste fragan att
besvara &r vad som har startat branden. Nagon rékning hade inte
forekommit, ej heller var levande ljus aktuella, ngon elkomponent
fanns inte 1 anslutning till stolen. Nér inga tekniska 16sningar stér till
buds sa aterstar endast den ménskliga faktorn. Fragan &r dé vad
ménniskorna har sysslat med innan de l&imnade fastigheten? Har 6ver
huvud taget ndgon obehorig kunnat ta sig in i fastigheten under de
femton minuterna som syskonparet dr borta? Entrédérren var last,
ddremot stod altanddrren i atriumgarden pa glant. Tanken verkar f6r
mig langsokt, att ndgon objuden tagit sig in och tint pa. Allt talar
dock for att branden ar anlagd, men av vem? Tidsfaktorn ar ocksa
synnerligen viktig i resonemanget, pa dessa femton minuterna sker en
antdndning, en utbruten brand i vardagsrummet, samt dérefter en
sjalvslockning? Ja, ett fragetecken &r en sjdlvklarhet i all oklarhet!

Hornskapet, som stod intill gardinuppséttningen, var brént pa
bakstycket och pa sidan som vette mot gardinen. Ovanfor skapet satt
en elkontakt, denna var ocksa kraftigt brand, d4ven den ett resultat av
brandspridningen frén gardinen. Pa bordet i vardagsrummet,
omedelbart intill fonster och hornskap, star en bl a en platbunke och
ett glaskérl. Glaskérlet inneholl lite vatten, varfor polisens tekniker
undrade om nagon hade anvént dessa kérl under slickningen. Hade
sonen i familjen gjort ett slickforsok? Nej, rékdykarna hade hamtat
kérlen i koket da de hamtade erforderligt slickvatten!
Forhoppningsvis sé kan fortsatta forhor med familjemedlemmarna ge
en forklaring om brandorsaken. Polisen hyste dock inga storre
forhoppningar om det sistndmnda.



