Réaddningstjansten larmades till en hyresfastighet kl. 17:30 den xx-
xx-xX. Den som larmade hade ként roklukt och upptickt
rokutveckling fran en ldgenhet pa forsta vaningen. Vid framkomsten
visade det sig att mannen som bodde i ligenheten hade sléckt
branden sjdlv, men det var oklart vad som hade brunnit. Inne pa
ldgenhetens toalett fanns tydliga sotmérken pa undersidan av
handfatet, och pa handikapptillbehéren till toalettstolen. Pa golvet
runt och i toaletten, samt i en hink intill fanns rester av brént tyg.
Inne pa toaletten fanns dock inte tillrdckligt med rester for att
motsvara sotavséttningarna pa handfatets undersida. Vid en ndrmare
titt visade det sig att det fanns en djup brannskada genom madrassen
pa en sing, vilken i 6vrigt saknade sangkldder forutom kudde och
Overkast. Ett hoprullat lakan pa golvet hade motsvarande
brannmirke, varav man kunde sluta sig till att det rérde sig om en
sangrokning. Det fanns dock fortfarande inte tillrickligt med branda
foremal for att forklara markena pa handfatet. Det visade sig att det
lag brianda tygrester dven under sopnedkastet i trapphuset. Efter att
ha fatt hjdlp av fastighetsskdtaren med att 6ppna soprummet hittades
ett brént tacke.

Det som antagligen hént dr att den boende somnat ifran en cigarett i
sin sdng, vaknat upp och rivit med sig det rykande/brinnande técket
in pé toaletten. Dér har han lagt det pa golvet under handfatet och
slackt det. Under tiden har rok och tjdra kondenserat pa det kalla
porslinet p& handfatets undersida. Roken i 6vrigt har gatt att vidra ut,
och sedan har mannen sannolikt rullat ihop lakanet och kastat det
brinda ticket. Glodbranden i madrassen har antingen slickts av
mannen eller sjdlvslocknat. Négon risk f6r brandspridning kan inte
sédgas ha funnits i detta fall eftersom mannen i praktiken har slackt
branden sjdlv. Daremot fanns det naturligtvis risk f6r mannens och
hans mors hélsa, i form av roken fran brinnande ticke och madrass.



